&7

[ URAD PRE UZEMNE
PLANOVANIE A VYSTAVBU
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Regiondlny urad pre lizemné planovanie a vystavbu Banska Bystrica
Oddelenie Statnej stavebnej spravy

Cislo rozhodnutia: 09030/2024-17.1.2. V Banskej Bystrici dita 26.11.2024

VEREJNA VYHLASKA

ROZHODNUTIE
o odvolani

Regionalny drad pre tzemné pldnovanie a vystavbu Banska Bystrica ako prisluiny orgin
Statnej spravy podl'a ustanovenia § 4a pism. a) zakona &. 608/2003 Z. z. o $tatnej sprave pre
uzemné planovanie, stavebny poriadok a byvanie a 0 zmene a doplneni zakona ¢. 50/1976 Zb.
0 uzemnom plénovani a stavebnom poriadku (stavebny zékon) v zneni neskorSich predpisov a
podl'a ustanovenia § 118 stavebného zdkona a ustanovenia § 58 ods. 1 zakona &. 71/1967 Zb.
o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej spravny poriadok), na zaklade
spolotného odvolania MUDr. Petra TuZzinského a MUDr. Ingrid TuZinskej, obaja bytom
Brezova 48, 974 05 Banskd Bystrica, odvolania Urbaru Kremnitka, pozemkové spoloéenstvo,
Tajovského 1560/29, 974 09 Banskd Bystrica, odvolania Mgr. Stanislava Sentandrégiho,
Brezova 40, 974 05 Banska Bystrica a odvolania Bc. Pubice Sramkovej, Brezova 38, 974 05
Banska Bystrica preskimal v stlade s § 59 ods. 1 sprdvneho poriadku rozhodnutie mesta
Banska Bystrica &. OVZ-SU 156662/21447/2024/LUK_K zo dfia 12.08.2024 a takto

rozhodol:

Regionalny urad pre izemné planovanie a vystavbu Banska Bystrica podl'a § 59 ods. 3
spravneho poriadku

rusi

rozhodnutie mesta Banskd Bystrica & OVZ-SU 156662/21447/2024/LUK K zo dia
12.08.2024 a vec vracia tomuto spravnemu organu na nové prejednanie a rozhodnutie.

Oddvodnenie:

Mesto Banské Bystrica, ako prislusny prvostupfiovy stavebny urad (d’alej len stavebny trad),
vydalo dia 12.08.2024 rozhodnutie &. OVZ-SU 156662/21447/2024/LUK K, ktorym povolllo
umiestnenie a uskutoénenie stavby ,,RODINNY DOM — BANSKA BYSTRICA* s napojenim
na inZinierske siete v danej lokalite na pozemkoch parc. KN C &. 79/1, 78/2, 79/2, 80/4, k. 1.
Kremnicka, pre stavebniCku Vieru Povraznikovi, Internatna 3512/32, 974 04 Banska Bystrica.

Proti predmetnému rozhodnutiu stavebného tradu podali spoloéné odvolanie MUDr. Peter
Tuzinsky a MUDr. Ingrid TuZinska, obaja bytom Brezové 48, 974 05 Bansk4 Bystrica (dalej

odvolatelia &. 1), ktoré bolo dorucené stavebnému tradu podla prijimacej pediatky diia
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23.08.2024. Dia 02.09.2024 bolo stavebnému tradu doru¢ené odvolanie Urbaru Kremnicka,
pozemkové spoloCenstvo, Tajovského 1560/29, 974 09 Banska Bystrica (d’alej odvolatel ¢. 2).
Dna 03.09.2024 bolo stavebnému tGradu dorucené odvolanie Mgr. Stanislava Sentandrasiho,
Brezova 40, 974 05 Banska Bystrica (d’alej odvolatel’ €. 3). Proti predmetnému rozhodnutiu
stavebného tiradu podala odvolanie aj Be. Dubica Sramkova, Brezova 38, 974 05 Banska
Bystrica (d’alej odvolatelka &. 4), ktoré bolo dorucené stavebnému tradu podla prijimace;j
peciatky dia 03.09.2024.

Odvolatelia ¢. 1 vo svojom odvolani nesthlasia s vydanym rozhodnutim z nasledovnych

dévodov:

1. Oznimenie o zacati zlaCeného tzemného a stavebného konania na predmetnii stavbu ndm
nebolo doru¢ené ani §tandardnou ani elektronickou postou, oznamenie nebolo zverejnené
ani na uradnej elektronickej tabuli mesta Banska Bystrica. Preto sme sa ako dotknuti
Ucastnici konania nemohli obozndmit' s planovanym zamerom a uplatnit’ svoje legitimne
pripomienky resp. poziadavky v ramci zli¢eného konania, &im boli porusené nase zakonné
prava.

2. Navrhovany rodinny dom je umiestneny v ochrannom pasme lesa, €o je v rozpore
so zaviznou ¢astou UPN mesta aj so Zakonom o lesoch. Citujem zo zéviiznej asti UPN
mesta BB kap. 10.6.2 Lesné hospodarstvo odsek IV: v zmysle platnej legislativy Lesného
zékona, podl'a ktorého pozemky do vzdialenosti 50 m od hranice lesného pozemku tvoria
ochranné pdsmo lesa, prifom pre obytné Uzemia ma byt vzdialenost vonkajsich
obvodovych konStrukcii hlavnych stavieb v blokoch leZiacich v ochrannom 50 m pasme
lesa min. 30 m od hranice lesného pozemku. Z uvedeného dbévodu povaZujeme
vyhodnotenie siladu zdmeru s UPN mesta BB uvedené v rozhodnuti za nespravne, z &oho
tiez vyplyva, Ze vydanym rozhodnutim bolo poru$ené VZN mesta BB, ktorym bol
schvaleny UPN mesta BB a zérovesi bol poruSeny Zékon o lesoch. .

3. SpoloCenstvo vlastnikov lesa - Urbér - Kremnicka nebol prizvany ako uéastnik izemného
a stavebného konania - stavba ma od lesa odstup 2,7 m. Mame dévodné podozrenie a
vnimame, Ze zvoleny postup méze byt ucelovy. Stavebné povolenie na pozemku vedenom
ako zadhrada uz bolo v minulosti zamietnuté, pri€om okolnosti sa nezmenili.

4. V zmysle UPN mesta BB - limity uzemia sa predmetny pozemok ako i pozemky susedov
nachadzaji v bezprostrednom kontakte s izemim ,,Aktivnej svahovej deformacie. Mame
opravnené obavy, Ze zdsahom do svahu v rdmci zemnych prac pri zakladani predmetného
RD méze dojst k aktivacii svahovych deformacii, €o mbZe ohrozit’ statiku nagho rodinného
domu. Preto poZadujeme do projektu stavby RD doloZit' posudok geoléga a statika
s navrhom postupu prac a opatreni po€as vystavby. Na ziklade uvedeného preto
nesuhlasime s bodom 11 rozhodnutia o nepozadovani odbornych posudkov, expertiz a
merani. PoZadujeme, aby bol vypracovany geologicky a hydrogeologicky posudok a navrh
opatreni na zamedzenie vzniku svahovych deformacii pri realizacii stavby vzhl'adom na
existenciu Gizemia s aktivnymi svahovymi deformaciami.

5. Vzhladom na existujucu problematicka situdciu s povrchovymi a podzemnymi vodami
v rieSenom Uzem{ povaZujeme rieSenie Odvadzania dazd’ovych vod do zachytnych boxov
za neprijatelné. Z uvedeného ddvodu s navrhnutym spdsobom odvéidzania nesthlasime a
poZadujeme navrhndt’ spdsob odvadzania daZzd’ovych véd v zmysle Zavizného stanoviska
mesta BB, stavebného odboru, oddelenia ZP.

6. Uvadzand informacia o nizkom tlaku vody nevzbudzuje d6veru - je potrebny posudok od
vodarni, ¢i je vObec akceptovatel'na nova pripojka.

Odvolatel €. 2 vo svojom odvolani nesthlasi s vydanym rozhodnutim z nasledovnych dévodov:
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- Z procesného hladiska neboli splnené zdkonom stanovené podmienky na dorudovanie
prostrednictvom verejnej vyhladky. V predmetnom rozhodnuti je priamo zainteresovanych
6 subjektov - fyzické osoby a jedna pravnickd osoba - Urbar Kremnicka, pozemkové
spologenstvo (s pravnou subjektivitou). CiZe nejedna sa o velky podet ti¢astnikov, navyse
vietko znamych, aby bolo nutné riesit' doru¢ovanie verejnou vyhlaskou. Stavebny trad
mesta mal konat’ priamo a nie doru¢ovat’ pisomnosti verejnou vyhlaskou.

- Projektova dokumentacia je v rozpore so zakonom €. 326/2005 o lesoch. Stavebnik zasahuje
do ochranného pdsma lesa KN-C ¢. 89/11 k. 4. Kremnicka a nedisponuje so sithlasnym
stanoviskom vlastnika /resp. so Ziadnym stanoviskom/ k lesnému pozemku. Samotné mesto
vydalo v zavdznej Casti UPN &ast’ 10.6.2 Lesné hospodarstvo bod IV nasledovné nariadenie:
Pri rozvoji mesta a investicnej vystavbe (vratane spracovania naslednych podrobnejsich
UPD) v intencidch UPN mesta nevyhnutne dodriavat ustanovenie v zmysle platnej
legislativy lesného zakona, podl'a ktorého pozemky do vzdialenosti 50 m od hranice lesného
pozemku tvoria ochranné pasmo lesa, priCom pre obytné Uzemia ma byt vzdialenost’
vonkaj$ich obvodovych konstrukcii hlavnych stavieb v blokoch leZiacich v ochrannom
50 m pasme lesa min. 30 m od hranice lesného pozemku. Pritom v jednotlivych lokalitich
dodrziavat podmienky zaberu lesnej pddy vyjadrené v sthlase OLU Bansk4 Bystrica
zo dria 28.01.2013 a zo diia 20.06.2013.

Odvolatel €. 3 vo svojom odvolani uvadza:

»Na Brezovej ulici byvam a vidim niekol’ko dévodov, ktoré si hlavnymi prekdZkami na
vystavbu rod. domu. Vzhl'adom k tomu, Ze cez mdj pozemok je tahany betonovy velky kanal,
ktory sa tahd od lesa, je prave obava z naruSenia spodnej vody, ktord mame meter pod
povrchom. Dalsia moja obava je zosuv svahu pri zadati stavania, tak isto aj narusenie vihkosti
domu, ked’Ze m6j dom je spojeny s murovanymi garaZami P. Viery Povraznikovej. Je pre miia
tak isto aj otdzne, na zéklade ¢oho bol postup schval'ovania vystavby tohto rodinného domu.
Myslim si, Ze i§lo o neStandardny postup pri schvalovani tejto vystavby a to zvolenym
zla¢enym stavebnym a izemnym konanim cestou verejného oznamenia. Ako priami ti€astnici
stavebného konania sme neboli riadne obozndmeni so zacatim konania. Vel'mi déleZzitym
dévodom je prave aj ochranné pasmo, kde by mal byt rodinny dom postaveny, ¢o je v rozpore
so zaviznou ¢astou UPN mesta, aj so zakonom o lesoch, nakolko je to nespravne vyhodnotenie
v rozhodnuti. 10.6.2 Lesné hospodarstvo V) Pri rozvoji mesta a investi¢nej vystavbe (vratane
spracovania naslednych podrobnejsich UPD) v intencidch UPN mesta nevyhnutne dodrZiavat
ustanovenie v zmysle platnej legislativy § 10 lesného zdkona, podla ktorého pozemky do
vzdialenosti 50 m od hranice lesného pozemku tvoria ochranné pasmo lesa, pri¢om pre obytné
uzemia mé byt vzdialenost’ vonkajSich obvodovych kon§trukcif hlavnych stavieb v blokoch
leziacich v ochrannom 50 m pédsme lesa min. 30 m od hranice lesného pozemku. Pritom v
jednotlivych lokalitach dodrziavat podmienky zéberu lesnej pédy vyjadrené v stihlase ObLU
Banska Bystrica z dita 28.01.2013 a z dila 20.06.2013. V zmysle UPN - préve limity izemia sa
tento pozemok, ako aj ostatné pozemky susedov nachadzaji na okraji aktivnej svahovej
deformacie. Pri zemnych pracach treba postupovat’ podl'a odporucani privolaného geoldga.
Preto povaZujem navrh postupu prac a opatreni pocas vystavby zakomponovat’ do projektu
stavby a taktieZ aj posudok geoléga. Odkaz na bod 11 stavebného rozhodnutia o nepozadovani
odbornych posudkov, expertiz a merani. Je potrebny geologicky a hydrogeologicky posudok a
navrh opatreni na zamedzenie vzniku stavebnej deformacie pri realizacii stavby vzh'adom na
uvedené uzemie s aktivnymi svahovymi deformdiciami. Odvédzanie dazd’ovych vdd do
zachytnych boxov nie je v pripade existujicej situicie s povrchovymi a podzemnymi vodami
prijatelné rieSenie. Na pripojke dazd’ovej kanalizacie pre vodozadrzné opatrenia v krajine a
zniZenie prietokov vodnych tokov v Case intenzivnych zrdZok osadenie akumulaénej nadrze
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s prepadovym potrubim do verejnej daZd'ovej kanalizicie - tito poZiadavka je v rozpore s
poziadavkou StVPS a.s. BB. Prave uvadzana informécia o nizkom tlaku vody nevzbudzuje
dbveru a z tohto ddvodu je potrebny posudok vodarni, ¢i je akceptovatel'na nova pripojka.

Odvolatelka ¢. 4 vo svojom odvolani nestihlasi s vydanym rozhodnutim z nasledovnych

dovodov:

- Pri schvalovani vystavby rodinného domu v intravilane mesta Banska Bystrica zvolenym
zluenym stavebnym konanim cestou verejného ozndmenia na elektronickej tabuli mesta
povazujem za nestandardny postup a vnimam, Ze tento postup mdZe byt ucelovy, nakol’ko:
1. stavebné povolenie na stavbu rodinného domu stavebnicke na pozemku vedenom ako

zahrada uz bolo zamietnuté v r. 2021 a okolnosti sa nezmenili, t. j. pri nahliadnuti do
podkladov konania diia 23.08.2024 som zistila, Ze projektova dokumenticia bola
opitovne predloZena aj v r. 2024 s datumom vyhotovenia PD v mesiaci 02/2021,

2. v oznameni o zadati stavebného konania sa uvadza dévod ,,nakolko sa jedna o stavbu s
velkym podtom G&astnikov konania je ozndmenie o zaCati stavebného konania na
predmetni stavbu dorucené v zmysle § 4 stavebného zdkona verejnou vyhlaskou®, t. j.
neboli splnené zakonom stanovené podmienky, nakol’ko sa jedna len o nasledovnych
ucastnikov konania susednych pozemkov parc. KN-C &. 73, 74, 78/1 - MUDr. Tuzinsky
Peter, MUDr. Tuzinska Ingrid, parc. KN-C &. 79/3, 80/1, 8 0/2, 80/3 - Mgr. Sentandrasi
Stanislav, parc KN-C ¢&. 81 - Bc. Lubica Sramkové - parc. KN-C &. 89/11 - URBAR
Kremnitka, pozemkové spolodenstvo - pravny subjekt, ktory zastupuje vSetkych
vlastnikov dotknutych lesnych pozemkov,

3. navrhovany rodinny dom je umiestneny v ochrannom pasme lesa, ¢o je v rozpore so
zéviznou &astou UPN mesta aj so Zakonom o lesoch - k nespravnemu vyhodnoteniu
URBAR Kremni¢ka, pozemkové spologenstvo podéva odvolanie k rozhodnutiu (vid
priloha - scan).

- Vzhl'adom na horninové prostredie, Gizemie s vysokou hladinou podzemnej vody ako aj po
55 roénych skusenostiach uzivania pozemku je potrebny geologicky posudok, t. j.
nesuhlasim s bodom 11 stavebného rozhodnutia. Odvadzanie dazd’ovych vod do
zachytnych boxov nie je v pripade existujiicej situacie s povrchovymi a podzemnymi
vodami prijateIné rieSenie.

- Rozhodnutie - v izemnom a stavebnom rozsahu s uvedené ,jestvujiice objekty garaZ a
drevend do¢asna stavba, ktora sluZi ako skladovy priestor”. Nie je to v§ak korektné s
aktualnym stavom, nakolko sa na pozemku nachadza este murovana pivnica zo skal, na
ktorej sa nachadza zdhradny altanok s krbom, (odstup od mojej parc. je vzdialeny cca 90
cm) t. j. presne na ploche, kde ma byt umiestneny navrhovany objekt. Na zaklade
uvedeného nesthlasim s odévodnenim, Ze bolo upustené od miestneho zistovania. Dalej
nie je jasné, nakol’ko v dispozicii stavby sa uvazuje s nasledovnym ,,v podzemnom podlazi
sa planuje pivniény priestor pristupny z exteriéru®, ¢i sa uvaZzuje s asaniciou existujicej
pivnice alebo je pravdou, Ze sa planuje novy pivnicny priestor.

- Nakolko sa jedna o svahovity pozemok vedeny ako zahrada a navrhovany objekt sa sklada
z jedného podzemného a jedného nadzemného podlaZia s vySkou atiky 7,425 m spdsobi
Uplné zatemnenie a vo velkom aj mieru sukromia na mojom pozemku (parc. €. 81 a 104).
Zaroveti upozorfiiujem, Ze uZ v su€asnosti pozdiz celého pozemku tvoria zastavané plochy
na parc. ¢. 80/1, 80/2, 80/3, 80/4 a 79/1.

- Pri nahliadnuti do podkladov konania som mala k dispozicii projektovis dokumentéaciu, v
ktorej chybaju akékol'vek pohlady jestvujiceho stavu a nového stavu zo vsetkych
svetovych stran, ktoré Ziadam doplnit’, nakol’ko REZY v PD ako ucastnitka konania
povaZujem za nepostacujuce.
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Stavebny trad vsilade s § 56 spravneho poriadku listom & OVZ-SU
169018/21447/2024/LUK_K zo dila 24.09.2024 upovedomil G¢astnikov konania o podanych
odvolaniach, a vyzval ich, aby sa vlehote do 7 pracovnych dni odo diia doru¢enia tohto
upovedomenia k podanym odvolaniam vyjadrili, pricom im v prilohe zaslal fotokdpie odvolani.
V stanovenej lehote sa k podanému odvolaniu v mene stavebniCky vyjadril Mgr. Peter Skvasik,
Bagarova 381/5, 974 04 Banska Bystrica v liste zo diia 30.09.2024, v ktorom uviedol:

»Mame zato, Ze pokial' v konani neboli vznesené namietky ucastnikov konania, tak potom sa
na ne v odvolacom konani neprihliada. Na tieto namietky nemozno prihliadat z dévodu
koncentraénej zasady. Poukazujeme pritom na judikatiru R 105/2012 (sp. Zn 6 SZP 1/2011),
podla ktorej sa v stavebnom konani jednoznacne uplatiiuje koncentracné zasada, to znamena,
Ze po termine uréenom stavebnym Uradom sa na pripomienky a namietky Géastnikov konania
neprihliada a stanoviska dotknutych organov, ktoré sa nevyjadrili sa povazuju za kladné.
Stavebny urad vSak musi zainteresované subjekty na tito skutocnost’ pisomne upozornit’ a
jednoznacne urcit’ lehotu na uplatnenie ich pripomienok a namietok Judikatara R 11/2013 (sp.
Zn. 5 SzP 6/2012). Ukelom zasady koncentracie konania v stavebnom konani je stanovenie
uritych limitov stavebného konania a jej ciel'om je zamedzit' neustalemu generovaniu novych
namietok, ktoré by v koneénom désledku branili akejkol'vek stavebnej ¢innosti.

Zarovenl je potrebné zdoraznit' spravnost’ postupu stavebného uradu, o sa tyka verejnej
vyhladky, nakolko aj napriek namietkam uc€astnikov konania stavebny trad postupoval
spravne, nakolko pri velkom pocte castnikov konania sa dorucuje v zmysle § 61 ods. 4
stavebného zdkona ako aj § 26 ods. 1 spravneho poriadku, Gcastnici konania si medzi sebou
odporujy, lebo 1 vo svojom odvolani namieta, Ze predmetné nebolo zverejnené na tradnej tabuli
Mesta, druhy vo svojom odvolani reaguje na rozhodnutie, ktoré bolo zverejnené na tiradnej
tabuli mesta, potvrdenie o vyveseni a zveseni ozndmenia, ¢i rozhodnutia bude akiste su€ast'ou
spisu vedeného na stavebnom trade.

Spolo¢enstvo vlastnikov lesa nie je ucastnikom konania, nakolko nesplita definiciu § 59 ods. 1
stavebného zakona, ktory explicitne vymedzuje okruh ucastnikov konania, v pripade, Ze by aj
vlastnici pozemku ¢. p. KN-E 518/2 v k. u. Kremnicka boli t€astnici konania, vzhl'adom na
vy$Sie uvedené sa dorucuje verejnou vyhlaskou.

K ni¢im nepodlozenym domnienkam u¢astnikov konania k odberu z vodovodnej pripojky,
rieSeniu odvadzania dazd'ovych vdd, zosuvu svahu, ktoré v3ak namietaji bez predloZenia
dékazov sa sihlasne vyjadrili v konani dotknuté organy Stitnej spravy, preto povazujem ako
stavebnicka takyto ich postup za G€elovy, nakolko ich stavby boli takisto povolené a dodnes
uZivané.

Takisto bolo namietané zatemnenie pozemkov a strata sukromia, s ktorou viak stavebny urad
nenarobi ni¢. Zaujimavé je, Ze to namietaji prave ucastnici konania, ktorych stavby vz stoja.
V kazdom pripade, este raz chcem zopakovat', Ze vzhl'adom k tomu, Ze sa Uiastnici konania v
samostatnom konani nevyjadrili a nenamietali doklady predloZené v konani, v zmysle platnej
legislativy sa na ich odvolanie neprihliada (nie to eSte, aby stavebnicka dokladala nejaké
podklady.) Verime, Ze dané skuto€nosti st jasné a naSe stanovisko je v tejto veci opodstatnené
a preto ziadame, aby rad povolenu stavbu RD stavebnicke spravoplatnil.“

Nakolko stavebny urad nerozhodol o podanych odvolaniach sam, v stilade s § 57 ods. 2
spravneho poriadku ich listom zo diia 25.10.2024 predloZil spolu s kompletnym spisovym
materidlom tykajlicim sa veci prisluinému odvolaciemu orgdnu Regiondlnemu tdradu pre
tzemné planovanie a vystavbu Banska Bystrica (d’alej len ,,regiondlny urad®), na rozhodnutie
o odvolani.
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Podl’a ustanovenia § 118 stavebného zdkona v zneni u€innom od 1. aprila 2024 vo veciach,
v ktorych v spravnom konani v prvom stupni koné obec ako stavebny tirad, vykonava §tatnu
spravu v druhom stupni regionalny trad.

Podra ustanovenia § 1421 ods. 1 stavebného zakona konania zaCaté na stavebnom tdrade podla
doterajsich predpisov, ktoré neboli pravoplatne skondené rozhodnutim vo veci do 31. marca
2024, sa dokon&ia podl'a predpisov u¢innych do 31. marca 2024.

Podrl'a § 140 stavebného zdkona ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahuju sa na konanie
podra tohto zdkona veobecné predpisy o spravnom konani.

Podl'a ustanovenia § 59 ods. 1 sprivneho poriadku odvolaci organ preskiima napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené
vady odstrani.

Podl'a ustanovenia § 59 ods. 3 spravneho poriadku odvolaci organ rozhodnutie zrusi a vec vrati
spravnemu organu, ktory ho vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie, pokial je to vhodnejsie
najmi z dévodu rychlosti alebo hospodarnosti, spravny organ je pravnym nazorom odvolacieho
orgénu viazany.

Regionalny trad preskimal v odvolacom konani podané odvolania, odvolaniami napadnuté
rozhodnutie a stavebnym tradom odstiipeny spravny spis, pri¢om porovnaval sulad postupu
konania a vydania rozhodnutia s hmotno-pravnymi predpismi stavebného zékona a stivisiacimi
predpismi a procesno-pravnymi ustanoveniami spravneho poriadku aci pri jeho vydani
stavebny drad dodrZal ustanovenie § 46 spravneho poriadku. Na zéklade tohto preskimania
zistil nasledovné skutocnosti:

Regiondlny trad po preskiimani predloZeného spisového materidlu zistil, Ze stavebnicka Viera
Povraznikova, Internatna 3512/32, 974 04 Banskda Bystrica, zastipena na zaklade
splnomocnenia zo dita 20.03.2024 Mgr. Petrom Skvasikom, Bagarova 381/5 Banska Bystrica,
podala diia 21.03.2024 na stavebny Girad mesta Banska Bystrica Ziadost' o stavebné povolenie
v spojenom Uzemnom a stavebnom konani na stavbu L,RODINNY DOM - BANSKA
BYSTRICA®.

Pretoze predloZena Ziadost len s projektovou dokumenticiou neposkytovala podklad pre riadne
posudenie stavby z hladiska zdujmov sledovanych v spojenom tizemnom a stavebnom konani
stavebny trad rozhodnutim & OVZ-SU 89195/21447/2024/LUK_K zo diia 19.04.2024 vyzval
podla § 60 ods. 1 stavebného zdkona stavebnicku, aby v lehote do 90 dni od dorucenia tohto
rozhodnutia doplnila doklady uvedené v tomto rozhodnuti. Sucasne stavebny urad tymto
rozhodnutim podla § 29 ods. 1 spravneho poriadku konanie vo veci navrhu na vydanie
rozhodnutia o umiestneni stavby prerusil. Zaroven stavebny urad upozornil stavebnicku, Ze ak
predloZend Ziadost' poZadovanym spdsobom nedoplni v lehote urCenej stavebnym dradom,
stavebny urad konanie postupom podla ust. § 60 ods. 2 stavebného zakona v spojeni s ust. § 30
ods. 1 pism. d) spravneho poriadku zastavi. PoZadované doklady stavebnitka dorutila
stavebnému Uradu dia 20.06.2024.

Stavebny urad na zéklade podanej Ziadosti a preloZenych dokladov listom ¢. OVZ-SU
144217/21447/2024/LUK_K zo dita 02.07.2024 podl'a § 18 ods. 3 spravneho poriadku a § 61
stavebného zakona oznamil zagatie spojeného Gizemného a stavebného konania Gc¢astnikom
konania a dotknutym organom. Nakolko boli stavebnému uradu dobre zndme pomery
staveniska a Ziadost' s dokladmi a dokumenticiou poskytovala dostatocny podklad pre
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posudenie povolovanej stavby, stavebny trad v stlade s ustanovenim § 61 ods. 2 stavebného
zakona upustil od miestneho zist'ovania a listneho pojednavania. Stavebny trad v sulade s § 61
ods. 3 stavebného zakona ur€il, Ze uc€astnici konania mézu svoje namietky a pripomienky
uplatnit’ najneskér v lehote do 7 pracovnych dni odo diia dorucenia oznamenia, inak k nim
nebude prihliadnuté. V rovnakej lehote mohli ozndmit™ svoje stanoviska aj dotknuté organy.
Sucdasne stavebny trad ucastnikov konania a dotknuté organy poucil, kedy a kde je mozné
nahliadnut do podkladov rozhodnutia. Stavebny trad oznamenie o zacati konania dorucoval
verejnou vyhlagkou a dotknutym organom jednotlivo. Verejna vyhlaska bola na dradnej tabuli
mesta Banska Bystrica vyvesena diia 10.07.2024 a zvesend z uradnej tabule diia 26.07.2024.
V konani neboli vznesené namietky a pripomienky ui€astnikov konania ani doruéené stanoviska
dotknutych organov.

Nasledne dita  12.08.2024 stavebny trad vydal rozhodnutie & OVZ-SU
156662/21447/2024/LUK_K, ktorym povolil umiestnenie a uskuto¢nenie stavby ,,RODINNY
DOM — BANSKA BYSTRICA® snapojenim na inZinierske siete v danej lokalite na
pozemkoch parc. KN C ¢&. 79/1, 78/2, 79/2, 80/4, k. 0. Kremnicka, pre stavebnitku Vieru
Povraznikovi, Internatna 3512/32, 974 04 Banskd Bystrica. Stavebny trad predmetné
rozhodnutie dorucoval wcéastnikom konania verejnou vyhlaskou a dotknutym organom
jednotlivo. Verejna vyhlaska bola na Gradnej tabuli mesta Banské Bystrica vyvesena dia
20.08.2024 a zvesena z Uradnej tabule diia 05.09.2024.

Odvolaci organ po preskimani spisového dokladového materidlu konstatuje, ze stavebny trad
v predmetnom konani a pri vydani vysSie uvedeného rozhodnutia nepostupoval v stlade
s platnou pravnou Gpravou a to so stavebnym zakonom a spravnym poriadkom z nasledovnych
dévodov:

Podla § 3 ods. 1 spravneho poriadku spravne organy postupuju v konani v silade so zakonmi
a inymi pravnymi predpismi. S povinné chranit’ zdujmy Statu a spolo€nosti, prava a zaujmy
fyzickych o0s6b a pravnickych os6b a dosledne vyZzadovat’ plnenie ich povinnosti.

Podla § 3 ods. 2 spravneho poriadku spravne organy st povinné postupovat’ v konani v izkej
suéinnosti s n¢astnikmi konania, zi¢astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie
tyka, a dat’ im vZdy prilezitost, aby mohli svoje prava a zdujmy G€inne obhajovat’, najmi sa
vyjadrit’ k podkladu rozhodnutia, a uplatnif svoje navrhy. Uastnikom konania, zi¢astnenym
osobam a inym osobdm, ktorych sa konanie tyka, musia sprdvne orgény poskytovat’ pomoc a
poudenia, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.

Podla § 3 ods. 5 spravneho poriadku rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat zo
spolahlivo zisteného stavu veci. Spravne organy dbajii o to, aby v rozhodovani o skutkovo
zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely.

Podrla § 32 ods. 1 spravneho poriadku spravny orgén je povinny zistit’ presne a Gplne skutoény
stav veci a za tym uéelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany
len ndvrhmi uéastnikov konania.

Podla § 32 ods. 2 spravneho poriadku podkladom pre rozhodnutie st najmé podania, navrhy a
vyjadrenia G¢astnikov konania, dokazy, ¢estné vyhlésenia, ako aj skuto¢nosti vieobecne zname
alebo zname spravnemu organu z jeho tradnej ¢innosti. Rozsah a sp6sob zistovania podkladov
pre rozhodnutie uréuje spravny organ. Udaje z informa&nych systémov verejnej spravy a vypisy
z nich, okrem dajov a vypisov z registra trestov, sa povazuju za vieobecne zname skutoénosti
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a st pouZitelné na pravne ucely. Tieto udaje nemusi castnik konania a zii¢astnena osoba
spradvnemu organu preukazovat dokladmi. Doklady vydané spravnym organom a obsah
vlastnych evidencii spravneho organu sa povaZuju za skutoénosti zndme spravnemu organu z
Uradnej Cinnosti, ktoré nemusia Ucastnik konania a zuCastnend osoba spravnemu orginu
dokladovat.

Podla § 46 spravneho poriadku rozhodnutie musi byt v sulade so zdkonmi a ostatnymi
pravnymi predpismi, musi ho vydat’ organ na to prislusny, musi vychadzat zo spolahlivo
zisteného stavu veci a musi obsahovat’ predpisané naleZitosti.

Podla § 47 ods. 2 spravneho poriadku vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim
ustanovenia pravneho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo, pripadne aj rozhodnutie o
povinnosti nahradit’ trovy konania. Pokial sa v rozhodnuti ukladad ucastnikovi konania
povinnost . na plnenie, spravny organ uréi pre fiu lehotu; lehota nesmie byt kratia, nez
ustanovuje osobitny zakon.

Podla § 47 ods. 3 spravneho poriadku v odévodneni rozhodnutia spravny organ uvedie, ktoré
skuto¢nosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi Givahami bol vedeny pri hodnoteni dokazov,
ako pouzil spravnu dvahu pri pouziti pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval, a ako
sa vyrovnal s navrhmi a namietkami u¢astnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom
rozhodnutia.

Podla § 36 ods. 1 stavebného zakona stavebny Urad ozndmi zaCatie uzemného konania
dotknutym organom a vsetkym znamym ucastnikom a nariadi Gstne pojedndvanie spojené
spravidla s miestnym zistovanim. Sd¢asne upozorni Ucastnikov, Ze svoje namietky a
pripomienky mdzu uplatnit’ najneskorSie pri Ustnom pojednavani, inak Ze sa na ne neprihliadne.
Stavebny Grad oznami zacatie izemného konania do 7 dni odo diia, ked’ je Ziadost' 0 izemné
rozhodnutie uplna.

Podla § 36 ods. 2 stavebného zakona od dstneho pojednavania mdZe stavebny drad upustit’ v
pripade, Ze je pre Uzemie spracovand Uzemnopldnovacia dokumentdcia, na ziklade ktorej
mozno posudit navrh na Uzemné rozhodnutie. Ak stavebny trad upusti od ustneho
pojednavania, urci lehotu, do ktorej mozu Gcastnici uplatnit’ namietky, a upozorni ich, Ze sa na
neskor$ie podané namietky neprihliadne; tato lehota nesmie byt kratSia ako 7 pracovnych dni.

Podla § 36 ods. 3 stavebného zdkona dotknuté organy oznamia svoje stanoviska v rovnakej
lehote, v ktorej m6Zu uplatnit’ svoje pripomienky a ndmietky G¢astnici uzemného konania. Ak
niektory z orgénov Statnej spravy potrebuje na riadne posudenie navrhu dlhsi €as, stavebny tirad
na jeho Ziadost' ur€ent lehotu pred jej uplynutim, primerane predlZi. Ak dotknuty organ, ktory
bol vyrozumeny o zadati izemného konania, neoznami v uréenej alebo prediZenej lehote svoje
stanovisko k navrhovanej stavbe, mé sa za to, Ze so stavbou z hladiska nim sledovanych
zaujmov sthlasi.

Podla § 37 ods. 1 stavebného zdkona podkladom pre vydanie izemného rozhodnutia s tzemné
plany obci a zon. Ak pre tizemie nebol spracovany Gizemny plan obce alebo zény, podkladom
na vydanie izemného rozhodnutia su spracované tzemnoplanovacie podklady podla § 3 a
ostatné existujice podklady podl'a § 7a; inak stavebny Urad obstard v rozsahu nevyhnutnom na
vydanie izemného rozhodnutia iné podklady, najma skuto¢nosti ziskané vlastnym prieskumom
alebo zistené pri miestnom zistovani.
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Podla § 37 ods. 2 stavebného zdkona stavebny urad v tizemnom konani posidi ndvrh
predovsetkym z hl'adiska starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb pozadovaného opatrenia
v uzemi a jeho désledkov; preskima navrh a jeho stlad s podkladmi podla odseku 1 a
predchadzajiicimi rozhodnutiami o Gzemi, posidi, ¢i vyhovuje vSeobecnym technickym
poziadavkam na vystavbu a vSeobecne technickym poZiadavkam na stavby uzivané osobami s
obmedzenou schopnostou pohybu, pripadne predpisom, ktoré ustanovuji hygienické,
protipoZiarne podmienky, podmienky bezpecnosti prace a technickych zariadeni, dopravné
podmienky, podmienky ochrany prirody, starostlivosti o kultirne pamiatky, ochrany
pol'nohospodarskeho pddneho fondu, lesného pddneho fondu a pod., pokial’ postidenie nepatri
inym organom.

Podla § 37 ods. 3 stavebného zdkona stavebny urad v uzemnom konani zabezpe&i stanoviska
dotknutych organov a ich vzijomny silad a postdi vyjadrenia u€astnikov a ich namietky.
Stavebny trad neprihliadne na namietky a pripomienky, ktoré st v rozpore so schvalenou
uzemnoplénovacou dokumentéciou.

Podl'a § 39 stavebného zdkona v tizemnom rozhodnuti vymedzi stavebny trad uzemie na
navrhovany ucel a ur¢i podmienky, ktorymi sa zabezpecia zaujmy spolo¢nosti v izemi, najma
silad s cielmi a zamermi uzemného planovania, vecna a ¢asova koordinécia jednotlivych
stavieb a inych opatreni v uzemi a predovietkym starostlivost’ o Zivotné prostredie véitane
architektonickych a urbanistickych hodnét v Uizemi, a rozhodne o ndmietkach uéastnikov
konania. V rozhodnuti o umiestneni stavby si v odévodnenych pripadoch stavebny arad médze
vyhradit’ predloZenie podrobnejsich podkladov, projektovej dokumentacie alebo jej ¢asti; podl'a
nich méze dodatocne urcit’ d’alSie podmienky, ktoré sa musia zahrut’ do stavebného povolenia.

Podl'a § 39a ods. 1 stavebného zdkona rozhodnutim o umiestneni stavby sa uruje stavebny
pozemok, umiestiiuje sa stavba na flom, uréuju sa podmienky na umiestnenie stavby, uréuji sa
poziadavky na obsah projektovej dokumentacie a ¢as platnosti rozhodnutia. Umiestnenie stavby
sa vyznaci v grafickej prilohe uzemného rozhodnutia.

Podla § 39 ods. 4 stavebného zdkona stavebny tirad spoji izemné konanie o umiestneni stavby
so stavebnym konanim pri jednoduche;j stavbe alebo jej pristavbe a nadstavbe, ak st podmienky
umiestnenia jednoznacné vzhl'adom na pomery v Gzemi; pri ostatnych stavbach tak urobi za
predpokladu, Ze podmienky na ich umiestnenie vyplyvaja z izemného planu zony.

Podla § 61 ods. 1 stavebného zakona stavebny trad ozndmi zalatie stavebného konania
dotknutym organom, vSetkym znamym u¢astnikom a nariadi Ustne pojednavanie spojené s
miestnym zist'ovanim. Stu€asne ich upozorni, Ze svoje ndmietky méZu uplatnit’ najneskorSie pri
(stnom pojednévani, inak Ze sa na ne neprihliadne. Na pripomienky a ndmietky, ktoré boli alebo
mohli byt uplatnené v izemnom konani alebo pri prerokivani uzemného planu zény, sa
neprihliada. Stavebny Urad oznami zacatie stavebného konania do 7 dni odo diia, ked’ je Ziadost’
o stavebné povolenie Uplna.

Podl'a § 61 ods. 3 stavebného zakona stavebny urad ozndmi ucastnikom zacatie stavebného
konania najmenej 7 pracovnych dni pred konanim miestneho zist'ovania, pripadne Gstneho
pojednavania. Ak stavebny tirad upusti od ustneho pojednavania, ur¢i, do kedy mézu ucastnici
uplatnit’ namietky, a upozorni ich, Ze sa na neskorsie podané namietky neprihliadne.
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Podla § 61 ods. 6 stavebného zékona stavebny urad upovedomi dotknuté organy vidy
jednotlivo. Tieto organy st povinné oznamit svoje stanovisko v rovnakej lehote, v ktorej mézu
uplatnit’ svoje ndmietky U¢astnici konania. Ak niektory z organov §titnej spravy potrebuje na
riadne postidenie dihsi ¢as, predizi stavebny irad na jeho Ziadost lehotu pred jej uplynutim. Ak
dotknuty organ v urdenej alebo prediZenej lehote neozndmi svoje stanovisko k povolovane)

stavbe, ma sa za to, Ze so stavbou z hl'adiska nim sledovanych zaujmov sthlasi.

Podl'a § 62 ods. 3 stavebného zakona stavebny tirad zabezpeci stanoviska dotknutych organov,
ich vzajomny sulad a postdi vyjadrenie G¢astnikov konania a ich namietky.

Podla § 63 stavebného zidkona dokumentaciu jednoduchych a drobnych stavieb preskiima
stavebny Urad aj z hPadiska zdujmov, ktoré hdja organy Statnej spravy podla osobitnych
predpisov, a to najmé vtedy, ak na posudenie postacia vieobecné technické poZiadavky na
vystavbu, vydané podl'a tohto zdkona, alebo iné predpisy. Stavebny urad oznami dotknutym
organom zafatie stavebného konania; tieto organy si mézu postidenie vyhradit’, su viak povinné
oznamit’ svoje stanovisko najneskorSie pri Gistnom pojedndvani alebo v lehote uréenej podl'a §
61 ods. 3 a 5.

Podla § 66 ods. 1 stavebného zadkona v stavebnom povoleni uréi stavebny drad zdvizné
podmienky uskuto¢nenia a uZivania stavby a rozhodne o namietkach a&astnikov konania.
Stavebny urad zabezpe€i urCenymi podmienkami najméd ochranu zaujmov spolonosti pri
vystavbe a pri uzivani stavby, komplexnost stavby, dodrZzanie vSeobecnych technickych
poZiadaviek na vystavbu, pripadne inych predpisov a technickych noriem a dodrZanie
poziadaviek urenych dotknutymi organmi, predovSetkym vylilenie alebo obmedzenie
negativnych u¢inkov stavby a jej uzivania na zivotné prostredie.

Podla § 126 ods. 1 stavebného zédkona ak sa konanie podla tohto zakona dotyka zaujmov
chranenych predpismi o ochrane zdravia I'udu, o utvarani a ochrane zdravych Zivotnych
podmienok, vodach, o ochrane prirodnych lie¢ebnych kupel'ov a prirodnych liegivych zdrojov,
o ochrane pol'nohospodarskeho pédneho fondu, o lesoch a lesnom hospodarstve, o opatreniach
na ochranu ovzdusia, o ochrane a vyuZiti nerastného bohatstva, o kultirnych pamiatkach, o
Statnej ochrane prirody, o poZiarnej ochrane, o zakaze biologickych zbrani, na zaistenie
bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci, o odpadoch, o veterindrnej starostlivosti, o vplyvoch
na Zivotné prostredie, o jadrovej bezpecnosti jadrovych zariadeni, o prevencii zdvaznych
priemyselnych havarii, o sprave Statnych hranic, o pozemnych komunikaciach, o bezpetnosti a
plynulosti cestnej premavky pri umiestiiovani reklamnych stavieb, o drahach a o doprave na
drahach, o civilnom letectve, o vnitrozemskej plavbe, o energetike, o tepelnej energetike, o
elektronickych komunikéciach, o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach, o civilnej
ochrane, o inSpekcii prace a o Statnej geologickej sprave, rozhodne stavebny urad na zaklade
z4vizného stanoviska dotknutého orgédnu podla § 140a, ktory uplatiiuje poZiadavky podla
osobitnych predpisov.

Podl'a § 140a ods. 3 stavebného zdkona dotknuté organy v konaniach podla tohto zédkona
chrdnia zdujmy uvedené v § 126 ods. 1 v rdmci svojej pdsobnosti najmé tym, Ze maju pravo
nazerat' do spisov, podavat’ zavizné stanoviska podl'a § 140b, zicastiiovat sa na Ustnom
pojedndvani a miestnej obhliadke a vykondvat' so stavebnym uradom spoloéné tkony podl'a
tohto zékona.
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Podl'a § 140b ods. 1 stavebného zakona zavdzné stanovisko je na u€ely konani podla tohto
zékona stanovisko, vyjadrenie, sthlas alebo iny spravny udkon dotknutého orginu,
uplatilujuceho zdujmy chrinené osobitnymi predpismi, ktory je ako zavidzné stanovisko
upraveny v osobitnom predpise. Obsah zévizného stanoviska je pre spravny orgén v konani
podla tohto zdkona zavidzny a bez zostladenia zavizného stanoviska s inymi zaviznymi
stanoviskami nemoze rozhodnut’ vo veci.

Z predloieného spisového materialu vyplyva, Ze stavebny tirad na zaklade Ziadosti stavebnika
viedol spojené uzemné konanie o umiestneni stavby so stavebnym konanim na stavbu
~RODINNY DOM — BANSKA BYSTRICA* s napojenim na inZinierske siete v danej lokalite
na pozemkoch parc. KN C & 79/1, 78/2, 79/2, 80/4, k. 4. Kremni¢ka. Podla projektovej
dokumenticie ,,RODINNY DOM BANSKA BYSTRICA® — projekt pre stavebné povolenie,
vypracovanej vo februari 2021 Ing. arch. Adamom Fabom, Ing. arch. Martinom Tisovskym
a Ing. arch. Mariannou Krajéirovou, zodpovednym projektantom Ing. arch. Adamom Fabom,
projekt rieSi navrh rodinného domu v Banskej Bystrici s par. & 78/2, 79/1, k. . Kremniéka.
RieSené parcely majui prevazne svahovity terén, momentélne sa na parcele nachadza jestvujlici
objekt gardZe a drevena doCasné stavba, ktora sluzi ako skladovy priestor. Navrhovany objekt
ma jedno nadzemné podlaZie, ktoré je vsadené do stiipajliceho terénu. Na ¢asti tohto objektu je
osadené prvé nadzemné podlaZie a na druhej Casti bude vyrovndvka terénu so zatravnenou
plochou. Objekt je navrhnuty s rovnou strechou s vyskou atiky nad 1. PP 4,080 m a nad 1. NP
s vyskou atiky 7,425 m. Hlavny vstup do objektu je z vychodnej strany objektu cez schodisko
v teréne. Zo vstupnej haly je prechod do chodby so schodiskom na 1. NP. T4to chodba prepija
vietky priestory domu na 1. PP - technickd miestnost,, sklady, pracoviiu a kiipeltiu. Na 1. NP
sa nachddza obyvacia izba, jedalen, kuchyiia, kipel'tia s WC a spaliia. V podzemnom podlazi
sa planuje pivniCny priestor pristupny z exteriéru. Na objekte sa uvaZuje so zelenou extenzivnou
rovnou strechou, ktord pomdZe objektu splynit’ s prirodnym charakterom daného Uzemia.
Sucastou zastavanej plochy stavby si navrhované spevnené pristupové plochy napojené na
existujucu komunikaciu. Stavebnou sucastou navrhu stavby st domové pripojky na hranici
pozemku (vodovod, splaskova kanalizicia, elektro), ktoré si uZ v sudasnosti dovedené
k pozemku stavebni¢ky. DaZzd'ové vody zo strechy navrhovanej stavby budi odvadzané
dazd’ovou kanalizaciou do navrhovanych vsakovacich boxov.

Podrla § 10 ods. 1 zdkona €. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorSich predpisov (dalej zakon
o lesoch) ochranné pasmo lesa tvoria pozemky do vzdialenosti 50 m od hranice lesného
pozemku.

Podla § 10 ods. 2 zékona o lesoch na vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby a o vyuZiti
izemia v ochrannom pasme lesa sa vyZaduje aj zévdzné stanovisko organu $tatnej spravy
lesného hospodarstva. Na udelenie zavdzného stanoviska sa nevztahuje vieobecny predpis o
spravnom konani.

Vzhl'adom na navrhované umiestnenie predmetnej stavby v katastralnom vizemi Kremnicka,
v blizkosti hranice lesného pozemku regiondlny urad ma za to, Ze k umiestneniu a povoleniu
predmetnej stavby bolo potrebné doloZit’ zavizné stanovisko dotknutého organu (§ 140b ods. 1
stavebného zdkona) a to Okresného uradu Banska Bystrica, pozemkového a lesného odboru,
oddelenia lesného hospodarstva resp. oznamit’ mu zacatie konania, v suvislosti s tym, ¢i sa dané
konanie dotyka zdujmov chranenych predpismi o lesoch a lesnom hospodarstve v zmysle § 126
ods. 1 stavebného zdkona a néasledne mu zaslat’ aj samotné rozhodnutie.
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Stavebny trad sice poZadoval od stavebnicky predloZenie rozhodnutia Okresného uradu
Bansk4d Bystrica, pozemkového alesného odboru, avSak bez blizsej 3Specifikacie atak
stavebnicka predloZila stavebnému tiradu len stanovisko Okresného tradu Banska Bystrica,
pozemkového alesného odboru ¢. OU-BB-PLO1-2024/020349-2 zo diia 27.03.2024, ako
prislusného organu podl'a § 2 a § 9 ods. 3 zakona €. 180/2013 Z. z. o0 organizicii miestnej §tatnej
spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v spojitosti s § 17 ods. 2 pism. b) a § 23
zédkona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pédy a o zmene zakona
¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole zneCist'ovania Zivotného prostredia
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, k pripravovanému
zameru na pol'nohospodarskej pode v k. 1. Kremnicka.

KedZze stavebny trad nepozadoval od stavebniCky predloZenie zavdzného stanoviska
Okresného tradu Banska Bystrica, pozemkového alesného odboru, oddelenia lesného
hospodérstva ani tomuto dotknutému organu dané konanie neozndmil ani rozhodnutie
nedorudil, postupom stavebného tiradu doslo k poruSeniu § 126 ods. 1, § 140a ods. 3 a § 140b
ods. 1 stavebného zékona.

Ustanovenie § 47 spravneho poriadku upravuje zédkladné naleZitosti tykajuce sa jednotlivych
obsahovych ¢asti rozhodnutia, ktorymi su vyrok, odévodnenie a poucenie.

Vyrok je najddleZitejSou ¢astou rozhodnutia, pretoZe obsahuje rozhodnutie vo veci, ktord musi
byt’ jednoznac¢ne $pecifikovana. Iba vo vyroku rozhodnutia moZno vyslovit’ vznik, zmenu alebo
zanik individuélneho pravneho vztahu, ktorym sa zakladaji prava, uréuju povinnosti, pripadne
menia pravne vztahy. Vyrok musi byt formulovany presne, ur€ito, stru€ne a musi tuplne
vyjadrovat’ vyrieSenie veci, ktord je predmetom spridvneho konania. Z vyroku musi byt
predovsetkym zrejmé, ¢o bolo predmetom rozhodovania, na zaklade akého pravneho predpisu
a ktorého ustanovenia spravny organ rozhodol.

Stavebny trad vo vyroku rozhodnutia uviedol ustanovenia pravnych predpisov, podla ktorych
bol prislusny na predmetné konanie ako aj ustanovenia pravnych predpisov, podla ktorych
posudzoval podanu Ziadost, predlozené doklady a projektovi dokumentaciu, avSak neuviedol
ustanovenia pravnych predpisov, podla ktorych predmetni stavbu umiestnil a povolil jej
uskutonenie.

Daldou obsahovou naleZitostou rozhodnutia je jeho oddvodnenie. Oddvodnenie je zhrnutim
vietkych zistenych skutoénosti, ktoré odévodiiuji vyrok rozhodnutia. V odévodneni sa uvedd
skuto¢nosti, ktoré boli podkladom pre rozhodnutie, d’alej sposob, akym sa zhodnotili vykonané
dokazy a ostatné podklady, ako aj uvahy, ktoré viedli k aplikdcii konkrétneho pravneho
predpisu na prejednavanii vec. V dévodoch je potrebné reagovat’ na pripomienky aéastnikov
konania, vysporiadat’ sa s pripadnymi rozpormi v jednotlivych d6kazoch, uviest’ zavery o tom,
Ze ktoré skutofnosti sa povazujii za nepochybne zistené, posudi sa pravny vyznam tychto
skuto¢nosti a vyslovi sa isudok o predmete konania.

Odbdvodnenie rozhodnutia ma predovietkym presved¢it Gcastnikov o spravnosti postupu
spravneho organu a o zdkonnosti jeho rozhodnutia. Dostatoéné a presved¢ivé oddvodnenie
rozhodnutia je zakladnou podmienkou legitimity kaZdého rozhodnutia spravneho orgénu,
pri€om jeho povinnostou je uviest v rozhodnuti dostatocné a relevantné dévody, na ktorych
svoje rozhodnutie zaloZil. Dostato¢nost’ a relevantnost’ tychto dovodov sa musi tykat' tak
skutkovej, ako i pravnej stranky rozhodnutia. Spravny orgdn v odévodneni uvadza skutkové
zistenia, ktoré boli podkladom na rozhodnutie. Okrem skutkovych zisteni musi od6vodnenie
obsahovat’ pravne posidenie. Pravne posidenie veci znamena, Ze spravny organ subsumuje
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zisteny skutkovy stav pod prislusné ustanovenia hmotnopravneho predpisu. Medzi pravnym
posudenim a skutkovymi zisteniami musi byt logicky vztah. Pravne postdenie veci musi
obsahovat’ konkrétny odkaz na prislusny pravny predpis, z ktorého spravny orgén vychadzal
a z ktorého vyvodzuje svoje pravne posudenie. Nestaci len citdcia prislusného ustanovenia, ale
je Ziaduce, aby sa vylozil aj obsah pravnej normy, aby uéastnici pochopili vztah medzi
skutkovym zistenim a pravnym postdenim.

V spojenom Uzemnom a stavebnom konani sa kumulativne uplatfiuji ustanovenia z izemného
konania ako aj z konania o povoleni stavby. Na zaklade tychto skuto¢nosti stavebny urad
v spojenom uzemnom a stavebnom konani v zmysle § 37 ods. 1 a 2 stavebného zidkona resp.
vzmysle § 62 ods. 1 pism. a) stavebného zakona, skiima aj sulad umiestnenia navrhovanej
stavby s ciel'mi a zamermi uzemného planovania a izemného rozvoja obce (mesta), prijatych
v schvélenej uzemnopldnovacej dokumentacii resp. &i dokumenticia spliia zastavovacie
podmienky uréené izemnym planom zény alebo podmienky uzemného rozhodnutia.

Prvoradym podkladom, z ktorého vychéadza stavebny urad pri posudzovani navrhu je izemny
plan obce alebo zény, ak je takdto dokumentécia spracovand. Postidenie stiladu navrhovaného
umiestnenia stavby s platnou Gzemnopldnovacou dokumentéciou je povinnostou stavebného
uradu, pretoZe ak zisti, Ze navrh nie je v sulade s uzemnoplanovacou dokumentaciou, ktora bola
pre dani1 obec (mesto), resp. Uzemie schvalend, musi postupovat’ podl'a § 37 ods. 4 stavebného
zékona a ndvrh zamietnut.

V odévodneni rozhodnutia stavebny urad dostatoéne neuviedol, ktoré skutoénosti boli
podkladom pre rozhodnutie, akymi vahami bol vedeny pri hodnoteni dokazov, ako pouzil
spravnu uvahu pri pouZiti pravnych predpisov, na zdklade ktorych rozhodoval. Takéto
od6vodnenie rozhodnutia tak nemohlo naplnit’ svoj zékladny tcel a to presvedcit’ u€astnikov
konania o spravnosti postupu spravneho organu a o zakonnosti jeho rozhodnutia. Odévodnenie
rozhodnutia stavebného Uradu neobsahuje dostatok dévodov ani dostatoéni spravnu Gvahu
v suvislosti s posidenim suladu navrhovanej stavby s platnou dzemnoplanovacou
dokumentéciou. Stavebny turad v rozhodnuti nedostato¢ne uviedol, idaje o izemnoplanovacej
dokumentacii, s ktorou posudzoval sulad resp. nesulad navrhovanej stavby. Stavebny trad
nedostatocne Specifikoval zaviizné regulativy izemnoplanovacej dokumentacie vztahujice sa
na plochu, vktorej sa predmetna stavba navrhuje. Takéto oddvodnenie rozhodnutia tak
nemohlo naphit’ svoj zakladny cel a to presved¢it’ Gi¢astnikov konania o spravnosti postupu
spravneho organu a o zékonnosti jeho rozhodnutia. Jedine odévodnenie plniace kritéria ust.
§ 47 ods. 3 spravneho poriadku méze tvorit' zdkonom vyZadované predpoklady na G¢inna
ochranu rozhodnutim neuspokojeného wcastnika konania. Rozhodnutie, ktoré neobsahuje
dostatoné dovody, na ktorych je zaloZené, teda aj nedostatoéné pravne posudenie a spravne
uvazenie v odévodneni rozhodnutia, je nepreskimatelné pre nedostatok dévodov.

Regionalny urad zistil, Ze v konani ako aj pri vydavani odvolanim napadnutého rozhodnutia
stavebny urad nepostupoval dostatocne v sulade so zdkonom, nezistil skutoény stav veci
a rozhodnutie nedostatoéne zdévodnil. Stavebny trad v novom konani je povinny sa vecou
opdtovne zaoberat, jednoznalne zistit a preukazat skutkovy stav veci, za tym tcelom si
obstarat’ vSetky doklady potrebné pre rozhodnutie v stlade s prislusnymi ustanoveniami
spravneho poriadku a postupom tykajicim sa spojeného izemného a stavebného konania podl'a
prislusnych ustanoveni stavebného zédkona vo veci nanovo konat’ a rozhodnit. V oddvodneni
rozhodnutia stavebny urad riadne zdévodni zvoleny postup pri vydavani rozhodnutia, akymi
pravnymi uvahami bol vedeny pri hodnoteni dokazov, ako pouZil spravnu uvahu pri pouziti
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pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s pripadnymi navrhmi a
namietkami uéastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia tak, aby nové
rozhodnutie bolo v stlade s ustanovenim § 47 spravneho poriadku.

Odvolacie konanie preukazalo, Ze stavebny urad vydal rozhodnutie, ktoré je v rozpore
s ustanoveniami spravneho poriadku ako aj s ustanoveniami stavebného zakona. V novom
konani je v zmysle ustanovenia § 32 ods. 1 spravneho poriadku stavebny urad povinny zistit’
presne a uplne skutoény stav veci aza tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre
rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi ucastnikov konania. Podl'a § 46 spravneho
poriadku rozhodnutie musi byt v stlade so zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho
vydat’ organ na to prisluSny, musi vychadzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi
obsahovat’ predpisané naleZitosti.

Na zaklade uvedenych skutocnosti Regionalny trad pre izemné planovanie a vystavbu Banska
Bystrica, oddelenie $tatnej stavebnej spravy rozhodol tak, ako to je vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia uvedené.

Poudenie:

Toto rozhodnutie je kone¢né a podl'a § 59 ods. 4 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
v zneni neskorsich predpisov nie je moZné podat’ proti nemu odvolanie, a nie je preskimatel'né
stidom podl'a Spravneho sudneho poriadku.

Ing. Janka Mylbachrova
riaditel’ka
Regiondlneho Gradu pre Gizemné
planovanie a vystavbu Banska Bystrica

Rozhodnutie sa doruéi i€astnikom konania verejnou vyhlaSkou:

Rozhodnutie sa doruéi u¢astnikom konania formou verejnej vyhlasky podl'a § 26 ods. 2 zakona
&.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a musi byt’
vyvesené po dobu 15 dni na Gradnej tabuli spravneho orgénu. Posledny defi tejto lehoty je diiom
dorudenia. Zaroven bude toto rozhodnutie zverejnené na webovom sidle Uradu pre tzemné
pldnovania a vystavbu Slovenskej republiky https://uupv.sk/o-urade/uradna-tabula.

Podla § 26 ods. 2 spravneho poriadku ditom ozndmenia tohto rozhodnutia je 15-ty dei
vyvesenia verejnej vyhlasky na dradnej tabuli Regiondlneho tradu pre zemné planovanie
a vystavbu Banska Bystrica.

Podl'a § 26 ods. 2 spravneho poriadku bude tato verejna vyhlaska zverejnena zarovefi na tiradnej
tabuli mesta Banska Bystrica zverejnenim rovnopisu tejto verejnej vyhlasky s vyznacenou
dobou zverejnenia na uradnej tabuli.

Podla § 34 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronicke]j podobe vykonu pésobnosti
organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zédkonov (zdkon o e-Governmente)
v zneni neskorSich predpisov tento elektronicky uradny dokument bude zverejneny na
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elektronickej uradnej tabuli na webovom sidle spravcu ,Centralnej elektronickej uradnej
tabule* https://cuet.slovensko.sk/

1. Mgr. Peter Skvasik, Bagarova 381/5, Banska Bystrica

2. Peter TuZinsky, Brezova 48, 974 05 Banska Bystrica

3. MUDr. Ingrid TuZinska, Brezova 48, 974 05 Banska Bystrica

4. Mgr. Stanislav Sentandrasi, 049 64 Sirk 100

5. Tubica Sramkova, Brezova 38, Banska Bystrica

6. Ing. arch. Adam Fabo, Vavilovova 6, 851 01 Bratislava

Na vedomie:

1. Okresny tirad Banska Bystrica, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie L. Stira
1, 974 05 Banska Bystrica

2. Okresny urad Banskéd Bystrica, Pozemkovy a lesny odbor, Namestie L. Stara 1, 974 05
Banska Bystrica

3. Okresny urad Banska Bystrica, Odbor krizového riadenia, Namestie L. Stara 1, 974 05
Banska Bystrica

4. Dopravny urad, Letisko M. R. Stefanika, Bratislava

5. Mesto Banska Bystrica, Oddelenie Gdrzby miestnych komunikacii a inZinierskych sieti,
Ceskoslovenskej armady 26, 974 01 Banska Bystrica

6. Mesto Banskd Bystrica, Stavebny odbor - odd. Zivotného prostredia, Ceskoslovenskej
armady 26, 974 01 Banska Bystrica

7. Mesto Bansk4 Bystrica, Stavebny odbor - odd. dopravnych stavieb, Ceskoslovenskej
armady 26, 974 01 Banska Bystrica

8. Stredoslovenska distribuéna, a. s., Pri Rajéianke 2927/8, Zilina

9. SPP -distribucia, a. s., Platennicka 19013/2, 821 09 Bratislava

10. StVPS, a. s., Partizinska cesta 5, Banska Bystrica

11. Slovak Telekom, a. s., Bajkalska 28, Bratislava

12. Spoje, s.r.0., Horna Striebornd 288/8, Banska Bystrica

13. Ministerstvo obrany SR, Sekcia majetku a infraStruktury, Namestie generala Viesta 2,
Bratislava

14. Ministerstvo vnatra SR, Centrum podpory, Ul. 9. méja, Banska Bystrica

15. Viera Povraznikova, Internatna 32, 974 04 Banska Bystrica

Potvrdenie ddtumu vyvesenia a zvesenia rozhodnutia Regionalneho dradu pre vizemné
planovanie a vystavbu Banska Bystrica €. 09030/2024-17.1.2. zo diia 26.11.2024:

Vyvesené diia:.......cceeserrecsnessacsassnnces Zvesené diia:

Podpis a pediatka Podpis a peciatka

28, NV, 2004
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