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UZNESENIE

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatelov: 1. Elena PerZelova, nar.
18.07.1960, bytom ¢. 313, Budmerice a 2. Stanislav PerZel, nar. 29.03.1960, bytom ¢. 313,
Budmerice, obaja zast.: JUDr. Marian Durina, advokat, Sibirska 4, Braislava, za udasti
vlastnikov nehnutel'nosti: 1. Vojtech Chrenka, nar. 09.04.1955, bytom ¢. 52, Rakovice a 2.
Viera Chrenkova, nar. 12.03.1958, bytom ¢. 52, Rakovice, o navrhu na vydanie
rozhodnutia o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k pozemku, takto

rozhodol:

Sid v yzyva nauplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni
vydrzania vlastnickeho prava k podielu o velkosti 1/1-ina (v bezpodielovom spoluvlastnictve
manzelov - navrhovatel'ov) k Casti parcele CKN ¢&. 59 - zastavana plocha a nadvorie o vymere
696 m2, evidovanej na Okresnom urade Piestany, katastralny odbor, zapisanej na LV €. 85 v
k. u. Rakovice, obec: Rakovice, okres Piestany - a to v Casti tak, ako je to vyznalené
geometrickym planom ¢. 293/2021, ktory vyhotovila geodetickd kancelaria Roman Klco,
ICO: 34664378, miesto podnikania: Hviezdoslavova 894/30, 92203 Vrbové, vyhotovila dia
14.03.2022: Zuzana Gackova, autoriza¢ne overil dia 15.03.2022: Ing. Richard Bunciak a
uradne overila dia 31.03.2022: Ing. Daniela Horndkova pod cislom G1-193/2022 - ako
novovytvorena parcela CKN €. 59/2 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 124 m2, a to v
lehote 6 mesiacov od zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku.

Odovodnenie

1. Navrhovatelia sa navrhom dorucenym sudu dna 05.11.2025 domahaju potvrdenia
vydrzania vlastnickeho prava k podielu o velkosti 1/1-ina (v bezpodielovom spoluvlastnictve
manzelov - navrhovatel'ov) k Casti parcele CKN ¢&. 59 - zastavana plocha a nadvorie o vymere
696 m2, evidovanej na Okresnom urade Piestany, katastralny odbor, zapisanej na LV €. 85 v
k. u. Rakovice, obec: Rakovice, okres Piestany - a to v Casti tak, ako je to vyznalené
geometrickym planom ¢&. 293/2021, ktory vyhotovila geodetickd kancelaria Roman Klco,
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ICO: 34664378, miesto podnikania: Hviezdoslavova 894/30, 92203 Vrbové, vyhotovila dia
14.03.2022: Zuzana Gackova, autorizac¢ne overil dia 15.03.2022: Ing. Richard Bunciak a
uradne overila dina 31.03.2022: Ing. Daniela Horiidkova pod cCislom G1-193/2022 - ako
novovytvorena parcela CKN ¢. 59/2 - zastavand plocha a nddvorie o vymere 124 m2 Ako
vlastnici uvedenej nehnutel'nosti st na liste vlastnictva zapisani Vojtech Chrenka a Viera
Chrenkova v podiele 1/1.

2. V navrhu navrhovatelia uviedli, ze su vlastnikmi nehnutelnosti: parcela CKN ¢&. 56 -
zéhrada o vymere 1183 m2, parcela CKN ¢. 57 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 183
m2 a rodinny dom so supisnym c¢islom 51 - nehnutelnosti sa nachadzaju v katastrdlnom
uzemi: Rakovice, obec: Rakovice, okres: PieStany a su zapisané na LV €. 24. Nadobudli ich
postupne - a to najprv na zaklade V-1308/08-Kupna zmluva zo dna 28.05.2008-41/08 a
neskor aj na zéklade V 3739/14-Klpna zmluva zo dia 23.12.2014-1/2015. Dna 30.04.2008
bola uzatvorena kipna zmluva vo forme notarskej zapisnice, na zaklade ktorej navrhovatelia
nadobudli spoluvlastnicky podiel vo velkosti 8/10 k uvedenym nehnutelnostiam od
predavajucich Stefanie Koginarovej, rod. Pilkovej, nar. 08.05.1933 (jej podiel 1/10), Agnesi
Borovskej, rod. Pilkovej, nar. 24.04.1930 (jej podiel 6/10) a Augusta Pilku, rod. Pilku, nar.
31.08.1935 (jeho podiel 1/10). Zvysné spoluvlastnicke podiely nad’alej zostali vo vlastnictve
Ing. Marcela Pilku (podiel 1/10) a Ing. Michala Pilku (podiel 1/10). Dna 12.12.2014 bola
uzatvorend kupna zmluva vo forme notarskej zapisnice, na zaklade ktorej navrhovatelia
nadobudli spoluvlastnicky podiel vo velkosti 2/10 k uvedenym nehnutelnostiam od
predavajiacich Ing. Marcela Pilku, rod. Pilku, nar. 20.03.1944 (jeho podiel 1/10) a Ing.
Michala Pilku, rod. Pilku, nar. 22.04.1946 (jeho podiel 1/10). Po tychto kipnych zmluvéach
boli navrhovatelia zapisani na liste vlastnictva €. 24 ako vlastnici uvedenych nehnutelnosti s
podielom 1/1 v ich BSM.

Odporcovia su vlastnikmi nehnutel'nosti: parcela CKN ¢. 58/1 - zastavana plocha a
nadvorie o vymere 116 m2, parcela CKN ¢&. 58/2 - zastavana plocha a naddvorie o vymere 168
m2 a parcela CKN ¢. 59 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 696 m2, rodinny dom so
supisnym cCislom 52 - nehnutelnosti sa nachadzaji v katastralnom uzemi: Rakovice, obec:
Rakovice, okres: PieStany a su zapisané na LV ¢&. 85. Odporcovia ich nadobudli (podla
udajov uvedenych na LV) na zaklade V-1606/08 Kupna zmluva GP 670-20/2008, G¢inny diia
18.6.2008- 47/08, avSak navrhovatelom je zname, Ze vlastnikmi (alebo asponl uzivatel'mi)
uvedenych nehnutel'nosti st ovel'a dlhsie. Z uvedeného zépisu o kupnej zmluve z roku 2008
je vSak zrejmé, Ze uz vtedy tam bol realizovany geometricky plan, pri ktorom potencidlne
mohol byt zisteny pripadny nestilad medzi pravnou hranicou a hranicou uZivania pozemkov.
To sa vSak nestalo.

Medzi parcelou navrhovatel'ov CKN €. 56 - zdhrada o vymere 1183 m2 a parcelou
odporcov CKN ¢. 59 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 696 m2 je plot. AvSak az
dodatoc¢ne sa zistilo, ze tento plot je postaveny na parcele odporcov CKN ¢. 59, ¢im su
odporcovia ukrateni na tikor navrhovatelov o 124 m2. Tato nezrovnalost’ bola zistend v roku
2022, ked’ navrhovatelia nechali zamerat’ svoje nehnutelnosti, na zaklade coho vznikol
geometricky plan ¢&. 293/2021, ktory vyhotovila geodeticka kancelaria Roman Kl¢o, ICO:
34664378, miesto podnikania: Hviezdoslavova 894/30, 92203 Vrbové, vyhotovila dia
14.03.2022: Zuzana Gackova, autorizacne overil dna 15.03.2022: Ing. Richard Bunciak a
uradne overila dita 31.03.2022: Ing. Daniela Horndkova pod ¢islom G1-193/2022. Prave na
zéklade uvedeného geometrického planu bolo navrhnuté, aby sa z pévodnej parcely odporcov
CKN ¢. 59 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 696 m2 od¢lenila nova parcela CKN ¢.
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59/2 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 124 m2, pricom zvysna Cast’ bola oznacena ako
nova parcela CKN ¢. 59/1 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 572 m2.

Ked’ navrhovatelia odkupovali uvedené nehnutel'nosti - tak ich odkupovali v dobrej
viere tak, ako ich dlhé roky uzivali minimalne 3 generdcie - teda celd rodina Pilkova,
Borovska a v stcasnosti Perzelovd. Pozemky kupovali uz oplotené. Oplotenie z ulice je
povodné a bolo postavené eSte niekedy okolo roku 1954/56 - oplotenie staval stary otec
navrhovatel’ky - p. Klement Pilka. Toto oplotenie nikto nenamietal, a to ani vtedajsi vlastnici,
a ani sucasni vlastnici z oboch stran. Oplotenie medzi parcelami, ktoré tvori sti€asnu fakticka
hranicu uzivania, stavali samotni odporcovia - a to eSte za zivota starej matky navrhovatel’ky
Genovévy Pilkovej. Ta zomrela diia 02.01.1998, Cize plot tam stoji uz urcite aj 30 rokov
(mozno aj viac). Ak by boli odporcovia presvedCeni o tom, Ze pravna hranica pozemkov ide
na inom mieste, tak by to urcite riesili prave pri stavbe toho plotu. Tento stcasny plot stoji na
mieste, kde kedysi stal iny starsi plot (z ktorého boli uz iba zbytky) - avsak aj to je dokazom
toho, ze hranica uzivania bola od nepaméti prave na mieste sucasného oplotenia medzi
parcelami.

Odporcovia a ich pravni predchodcovia vzdy re$pektovali existujice oplotenie. Ci uz
odporcovia (a ich pravni predchodcovia) alebo navrhovatelia (a ich pravni predchodcovia) sa
vzdy starali iba o pozemky tak, ako ich rozdelovalo oplotenie. O pozemky sa nielen starali,
ale aj brali z nich urodu, kosili, sadili, polievali a pod. Odporcovia si postavili svoju gardz na
hranici svojho pozemku - avSak nie na pravnu hranicu, ale na fakticku hranicu uzivania. Aj to
sved¢i o tom, Ze aj odporcovia boli presvedéeni, Ze oplotenie tvori pravnu hranicu. Tuto
fakticku hranicu nikto nespochybiioval a ani plot nikto nenamietal.

Faktické uZivanie potvrdzuju aj ociti svedkovia vo forme Ccestnych vyhlaseni.
Napriklad p. Ing. Marcel Pilka - ako jeden z pdvodnych vlastnikov pozemkov - potvrdzuje
uzivanie pozemkov az po oplotenie. Potvrdzuje, Ze na mieste sucasného oplotenia bolo v
minulosti iné starSie oplotenie. Takisto potvrdzuje, Ze pozemok az po oplotenie uzival v
dobrej voli on aj jeho pravni predchodcovia. Takisto p. Milan Zbyvatel, ktory od narodenia
byva v obci Rakovic, si paméta si uzivanie sporného pozemku rodinou Pilkovou, neskor aj
Borovskou a v sucasnosti Perzelovou. Zhodne to &estne vyhlasuju aj p. Stefan Koginar, p.
Jana Skvarnova a p. Stefan Kosinar.

Navrhovatelia st presvedceni, Ze splnili hmotnopravne podmienky na vydrzanie
uvedeného pozemku:

- jednak su opravneni drzitelia uvedené¢ho pozemku - kedZe a) mali a maju volu
nakladat’ s vecou ako vlastnou, b) fakticky ovladali a aj ovladaju vec, c) mali aj maja
dobri vieru, Ze mi vec so zretelom na vSetky okolnosti patri, ¢o zahffa aj
ospravedlniteI'nost’ omylu (skutkového ¢i pravneho) a d) je tu aj nadobudaci titul.

- ajednak bola naplnena vydrzacia doba 10 rokov, po ktorti mali pozemok v opravnenej
drzbe navrhovatelia, ale aj ich pravni predchodcovia. Zaroveil pocas tejto vydrzacej
doby nepretrzite trvala podmienka dobromyselnosti a opravnenej drzby a nikdy
nebola spochybnena.

Navrhovatelia teda neodvodzuji vydrzaciu dobu len od momentu, kedy oni sami
nadobudli vlastnicke pravo k nehnutelnostiam, ale vydrzaciu dobu odvodzuju aj od svojich
pravnych predchodcov, ktori tieto nehnutelnosti v dobrej viere dlhodobo uZzivali desiatky
rokov. Navyse, kipne zmluvy vyhotovil pre navrhovatel'ov notér, takze navrhovatelia mali
silni doveru v spravnost’ a zadkonnost’ tychto pravnych dokumentov. A tato silnd dovera sa
eSte znasobila tym, Ze nehnutelnosti navrhovatelia nadobudli do vlastnictva od svojich
rodinnych pribuznych. Navrhovatelia teda nemali najmensi dovod domnievat’ sa, Ze by ich
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pravni predchodcovia chceli oklamat’, ¢i ukratit. Toto vnUtorné presvedcCenie o svojej
dobromysel'nosti navrhovatelia opieraju aj o spravanie odporcov, ktori sa rovnako k uvedene;j
Casti pozemku spravali ako k vlastnictvu navrhovatelov (t.j. pozemok za oplotenim
povazovali odporcovia za vlastnictvo navrhovatel'ov).

Navrhovatelia teda tvrdia, Ze boli naplnené aj procesnopravne predpoklady na
vydrzanie, ktoré st uvedené v ust. § 359d ods. 2 Civilného mimosporového poriadku.

Co sa tyka oznalenia diia, ked’ mali navrhovatelia nadobudnut’ vlastnicke pravo k
nehnutel'nosti - svoje nehnutel'nosti kupovali v dvoch fazach - a to v roku 2008 a v roku 2014.
Ked’ze v zmysle ust. § 134 ods. 3 Obcianskeho zakonnika si navrhovatelia mo6zu zapocitat’ do
vydrzacej doby aj dobu opravnenej drzby pravnych predchodcov, tak najneskorsie nadobudli
navrhovatelia vlastnicke pravo k spornej nehnutelnosti eSte dia 23.12.2014. Tento datum
(23.12.2014) je uvedeny na liste vlastnictva ¢. 24, ako datum nadobudnutia vlastnickeho
prava k nehnutel'nostiam na zaklade V-3739/14 - Kupna zmluva. Ak sa teda v tento den stali
navrhovatelia vlastnikmi celych nehnutel'nosti zapisanych na LV €. 24, tak v tento isty den,
pri zohl'adneni vydrzacej doby a opravnenej drzby pravnych predchodcov sa stali vlastnikmi
aj Casti susedného pozemku - CKN ¢. 59 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 696 m2;
avSak iba v Casti 0 124 m2 (nova parcela CKN ¢. 59/2), ktora bola neskor zamerana na
zaklade geometrického planu €. 293/2021.

3. K navrhu navrhovatelia pripojili fotografie miesta, o ktoré v konani ide, Cestné
vyhlasenia Stefana Ko$inara, Milana Zbyvatela, Jany Skvarnovej, Ing. Marcela Pilku,
Notarska zéapisnica - kiipna zmluva z roku 2008, Notarska zapisnica - kiipna zmluva z roku
2014, LV ¢. 24, LV ¢. 85 a geometricky plan.

4. Podla § 359f ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (d’alej len
,»CMP*), ak navrhovatel’ osvedcil, Ze splnil predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho prava
k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajiceho vecnému bremenu vydrZanim, sud vyda
vyzyvacie uznesenie.

5. Podla § 359f ods. 2 CMP, vo vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie ndmietok
proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrZania na sude, ktory vo veci kond v prvej inStancii, a
to do dna, ktory stiCasne ur¢i.

6. Podla § 359f ods. 3 CMP, lehota ur€ena na uplatnenie namietok nesmie byt kratSia
ako Sest’ mesiacov od zverejnenia vyzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podla §
359¢g ods. 2 pism. a) do diia ur¢eného vo vyzyvacom uzneseni podl'a odseku 2.

7. Podla § 359f ods. 4 CMP, vyzyvacie uznesenie okrem vyzvy podla odseku 2 obsahuje
oznacenie nehnutelnosti podla udajov z katastra nehnutelnosti a stru¢ny opis skuto€nosti,
ktoré osvedCuji, Ze navrhovatel nadobudol vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo
zodpovedajuce vecnému bremenu vydrzanim.

8. Podl'a § 359¢ ods. 2 CMP, tcastnikom konania je a) navrhovatel’, b) ten, kto ma v Case
zaCatia konania o potvrdeni vydrzania zapisané na liste vlastnictva vlastnicke pravo k
nehnutel'nosti alebo vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o potvrdeni vydrzania
tyka, ¢) spravca lesného pozemku a d) Slovensky pozemkovy fond.
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9. Podla § 359h ods. 1 CMP, namietky moze podat’ a) ucastnik konania podl'a § 359c¢
ods. 2 pism. b) a jeho pravny ndstupca, b) ten, koho vecné pravo k nehnutel'nosti méze byt’
tvrdenym vydrzanim inak dotknuté a jeho pravny nastupca, c) tcastnik konania podla § 359c
ods. 2 pism. ¢) alebo pism. d), alebo d) ind osoba.

10. Podla § 359h ods. 2 CMP, namietky sa podavaju na sude, ktory vo veci kona v prvej
inStancii. Namietky podané osobou uvedenou v odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané
v€as, ak si dorucené sudu, ktory vo veci kona v prvej instancii, najneskoér do vydania
uznesenia o potvrdeni vydrzania.

11. Podla § 359h ods. 3 CMP, v namietkach okrem vSeobecnych nalezitosti podania musi
osoba: a) uvedend v odseku 1 pism. a) a b) opisat’ skutocnosti, ktoré¢ osvedcuji, ze ma k
nehnutel'nosti vecné pravo, ktoré méze byt’ vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho nastupcu
osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v ndmietkach opise aj skuto¢nosti, ktoré osvedcuju,
Ze je jej pravnym nastupcom, b) uvedena v odseku 1 pism. c¢) osved¢it, Ze vydrzanim mdzu
byt dotknuté prava k nehnutel’nosti, ktorti tato osoba podl'a osobitnych predpisov spravuje,
alebo prava osdb, ktoré podl'a osobitnych predpisov zastupuje, a ¢) uvedend v odseku 1 pism.
d) osvedcCit’ skutocnosti, ktoré vyvracaju, ze navrhovatel’ splnil predpoklady nadobudnutia
vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava zodpovedajiceho vecnému bremenu
vydrzanim.

12. Podl'a § 359h ods. 4 CMP, sud bez nariadenia pojedndvania uznesenim odmietne
namietky, ktoré boli podané oneskorene, alebo ktoré neobsahujli naleZitosti podl'a odseku 3.

13. Sud mé za to, Ze navrhovatelia osvedcili, Ze uzivali nehnutel'nost’ - cast’ parcele CKN
¢. 59 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 696 m2, evidovanej na Okresnom urade
Piestany, katastralny odbor, zapisanej na LV ¢. 85 v k. u. Rakovice, obec: Rakovice, okres
Piestany - a to v Casti 124 m2, tak, ako je to vyznacené geometrickym planom ¢&. 293/2021, a
to dobromysel'ne a nepretrzite minimalne od 23.12.2014. Ked’Ze s poukazom na ustanovenie
§ 359f ods. 1 CMP navrhovatelia osvedCili, ze splnili predpoklady pre nadobudnutie
vlastnickeho prava na uvedenej Casti nehnutelnosti v podiele 1/1 od Vojtecha Chrenka a
Viery Chrenkovej, sud vydal uvedené uznesenie.

Poucenie :

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu stidu vydanému sudnym uradnikom je pripustna st’aznost’ v lehote 15
dni od dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. Staznost mdze podat’
ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. Staznost’ len proti dovodom uznesenia nie je
pripustnd. V staznosti sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v com sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa
stazovatel domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, moze stazovatel’ rozsirit' len do
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uplynutia lehoty na podanie st'aznosti. V staznosti mozno uvadzat’ nové skutoc¢nosti a dokazy,
ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.

V Trnave dia 21. méja 2026

Mgr. Danica Rusnackova
vys$§i sudny uradnik
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