MESTO STUPAVA
Hlavna 1/24, 900 31 Stupava

Vas list ¢islo/ zo diia  NasSe ¢islo Vybavuje Stupava

34764/11.12.2025 C.j.: SU-925/2026/28300-HER  Ing. Estera Herrmannové 15.10.2026
(5506/2025/34764) estera.herrmannova@stupava.sk
(2025/STU/03894) 02/ 6020 0924

VEREJNA VYHLASKA

ROZHODNUTIE

Mesto Stupava ako stavebny trad prislusny podla ustanovenia § 15 ods. 1 zékona €. 25/2025 Z. z.
Stavebny zakon a o zmene a doplneni niektorych zakonov (Stavebny zakon) (dalej len ,,zakon ¢.
25/2025 Z. z. o vystavbe®), v nadvdznosti na ustanovenie § 2 pism. e) zakona ¢. 416/2001 Z. z.
o prechode niektorych posobnosti z orgdnov Statnej spravy na obce a na vysSie uzemné celky v zneni
neskorsich predpisov (d’alej iba ,,stavebny urad*), v zmysle prechodnych ustanoveni § 84 ods. 1 a ods.
7 pism. b) nového stavebného zakona, podl'a ustanoveni § 66 v nadvéznosti na § 88a ods. 9 zdkona ¢.
50/1976 Zb. ouzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon €. 50/1976 Zb.*), v spojeni s ustanovenim § 10 vyhlasky ¢. 453/2000 Z.
z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona a podl'a ustanoveni § 46 a § 47 ods.
1 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,spravny poriadok*), vydava

dodatoCné povolenie stavby

na vykonané buracie a stavebné prace na rozostavanej stavbe

nazov stavby: ,,Rekonstrukcia a dostavba RD*
objektova skladba: SO 01 Rodinny dom, terasa so zastreSenim

SO 02 PristreSok so skladom

SO 03 Spevnené plochy

SO 04 Inzinierske siete

(vodovodna pripojka, kanalizacna pripojka, plynova pripojka —
jestvujuce, dazd’ova kanalizacia, NN pripojka - novonavrhovana)

SO 05 Biracie prace

SO 06 Oplotenie
ziadatelia - stavebnici: Ing. Matej Vins, bytom Hany Melickovej 19, 841 05 Bratislava a
(¢astnici konania) Viktoria VinS, bytom Suchohradska 6, 841 04 Bratislava

v zastupeni splnomocnencom menom: Ing. Filip Prepiak, bytom

Sastinska 14, 841 04 Bratislava
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miesto stavby:

druh konania:

druh stavby:
kéd druhu stavby:

ucel stavby:

ostatni ucéastnici konania:

pozemky parc. ¢ 3770/52, 3770/53, 3770/361 k. u. Stupava (reg.
»C“ KN) a parc. €. 3770/68 k. u. Stupava (reg. ,,E“ KN), ul. SNP,
obec Stupava, RD so sup. ¢. 76

(pozemok parc. ¢. 3770/68 k. u. Stupava, (reg. ,,E*“ KN) vo vlastnictve
942 vlastnikov, LV ¢. 4696)

konanie o dodato¢nom povoleni stavby rozostavaného rodinného
domu

rodinny dom na trvalé byvanie

10 — Rodinny dom

pozemna stavba — bytova budova — rodinny dom

Vlastnici pozemku a nehnutel’'nosti parc. ¢. 3770/68 k.u. Stupava ,.E*

(dorucenie verejnou vyhlaskou)

miestny poplatok za rozvoj:

spravny poplatok:

KN

Bce. Katarina Darasova st., SNP 15, 900 31 Stupava, parc. ¢. 3770/51,
3770/238, 3770/239 k. u. Stupava ,,C“ KN

Katarina Darasovad ml., SNP 15, 900 31 Stupava, parc. ¢. 3770/51,
3770/238, 3770/239 k. u. Stupava ,,C“ KN

Peter Kemlage, Ferdisa Kostku 14A, 900 31 Stupava, parc. ¢.
3770/14, 3370/329 k. 1. Stupava ,,C*“ KN

Milan Lachkovi¢, SNP 11, 900 31 Stupava, parc. ¢. 3770/54,
3770/252 k. u. Stupava ,,C“ KN

Orga Lachkovicova, SNP 11, 900 31 Stupava, parc. ¢. 3770/54,
3770/252 k. u. Stupava ,,C*“ KN

Ing. arch. Pubomir Peraéek, atelier MOLNAR — PERACEK, s.r.o.,
Bukovinské 14, 831 06 Bratislava, ICO: 31 375 812 — projektant

vymera uzitkovej (podlahovej) plochy nadzemnej Casti stavby v tomto
konani je 184 m?,

(povodna uZitkova plocha jestvujucich objektov je 217,00 m?)
(Gzitkova plocha objektov zo stavebného povolenia je 261,23 m?)
Stavebnici zaplatili podla V. ¢asti Stavebna sprava polozky ¢. 60
pism. a) bod 1. v nadvéznosti na polozku ¢. 61 Sadzobnika spravnych
poplatkov zdkona ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch
s ucinnostou od 15.03.2025, spravny poplatok vo vyske 3 x 100,- eur

(slovom: tristo eur).

Ziadost’ o vydanie rozhodnutia v konani o zmene stavby pred jej dokonéenim podali Ziadatelia - stavebnici
na tunajsi stavebny urad dna 11.12.2025 pod evid. ¢. 34764/2025. Uvedenym ditom bolo zacaté konanie
o zmene stavby pred jej dokoncenim.

Stavebnici pristupili k realizacii zmeny stavby pred jej dokonéenim bez toho, aby im bolo na tuto
zmenu vydané pravoplatné rozhodnutie stavebného uradu, ¢im postupovali v rozpore s podmienkami
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urenymi v stavebnom povoleni. Uvedenl skuto¢nost’ potvrdil aj Regionalny urad pre uzemné
planovanie a vystavbu Bratislava, Oddelenie statneho stavebného dohladu, so sidlom Tomasikova 64,
831 04 Bratislava, ICO: 54 669 464 ako stavebny in§pektorat v zmysle ustanovenia § 16 ods. 2 nového
stavebného zékona. Tunaj$i stavebny trad rozhodnutim ¢.j.: SU-925/2026/23506-HER zo dna
20.08.2026, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dna 24.08.2026, konanie o zmene stavby pred jej
dokoncenim zastavil.

Ziadost’ o vydanie rozhodnutia v konani o dodato¢nom povoleni stavby podali Ziadatelia - stavebnici na
tunajsi stavebny trad diia 06.05.2026 pod evid. ¢. 11767/2026.

Na stavbu bolo Mestom Stupava — stavebnym uradom vydané rozhodnutie (stavebné povolenie)
v zli¢enom konani (1zemnom a stavebnom) ¢.j.: SU-2199/2025/24762-HER zo dia 11.08.2025, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dita 12.09.2025, pre stavebnikov Ing. Matej Vins, bytom Hany Melickovej
19, 841 05 Bratislava a Viktoria Vins, bytom Suchohradska 6, 841 04 Bratislava.

Stavebny urad konstatuje, Ze pravne vztahy zalozené pravoplatnym zli¢enym uzemnym a stavebnym
rozhodnutim ¢.j.: SU-2199/2025/24762-HER zo dna 11.08.2025 zostavaju zachované podla
ustanovenia § 84 ods. 1 zakona ¢. 25/2025 Z. z. o vystavbe. Nakol'’ko podana ziadost o dodatocné
povolenie stavby zo dna 06.05.2026 vecne nadvézuje na toto predchidzajuce pravoplatné rozhodnutie
a bola podana v zakonom ustanovenej lehote, stavebny urad v stlade s ustanovenim § 84 ods. 7 pism.
b) zakona ¢. 25/2025 Z. z. o vystavbe toto konanie vedie a dokonc¢i podla zdkona ¢. 50/1976 Zb. o
uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni u¢innom do 31.03.2025.

Posudenie z h’adiska uzemného planu:

Silad s tizemnym pldnom bol potvrdeny zaviznym stanoviskom &.j.: OVZP-5228/2025/33565-VAV
zo dna 25.11.2025 Oddelenim uzemného rozvoja Mesta Stupava v zmysle ustanovenia § 37 ods. 1
stavebného zdkona a zdkona &. 200/2022 Z. z. 0 izemnom planovani.

Preukazanie vlastnickeho prava alebo iného prava k pozemku a stavbam podl’a ustanovenia §
139 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 50/1976 Zb.:

Stavebnici Ing. Matej Vins, bytom Hany Melickovej 19, 841 05 Bratislava a Viktoria Vins, bytom
Suchohradska 6, 841 04 Bratislava st vylu¢nymi vlastnikmi pozemkov parc. ¢. 3770/52, 3770/53, 3770/361
k. 0. Stupava (reg. ,,.C* KN) (s vymerami 329 m?, 152 m* a 105 m?), ¢o vyplyva z listu vlastnictva LV ¢&.
239s.

Stavebny urad vychadza z verejnych listin, platnych udajov zapisanych v katastri nehnutel'nosti, na
ktoré plati prezumpcia spravnosti, pokial' nie je preukdzany opak. Stavebny urad pri konani je
takymito listinami viazany a nie je opravneny ich spochybnovat’.

Podla ustanovenia § 70 ods. 1 katastralneho zdkona hodnovernost a zaviznost udajov katastra udaje
katastra uvedené v ustanoveni § 7 su hodnoverné, ak sa nepreukaze opak.

Pri podzemnych stavbach, ktoré su predmetom tohto stavebného konania, stavebny trad prihliadal na
ustanovenie § 58 ods. 4 zakona ¢. 50/1976 Zb.. NN pripojka sa napaja na verejnu siet’ na pozemku
parc. €. 3770/68 k. 0. Stupava (reg. ,,E“ KN).

Podla ustanovenia § 58 ods. 4 zakona ¢. 50/1976 Zb.:

,,Stavebnik podzemnych stavieb podliehajucich tomuto zdkonu nepreukazuje viastnictvo alebo iné
pravo k pozemku alebo stavbam na fniom, ak ide o stavby, ktoré funkcne ani svojou konsStrukciou
nesuvisia so stavbami na pozemku ani s prevadzkou na fiom a ktoré ani inak nemézu ovplyvnit vyuZitie
pozemku na ucel, ktorému je urceny.

Stavba bude dokoncena podla projektovej dokumentacie, ktorti vypracoval 10/2025 zodpovedny projektant

— autorizovany architekt €. opr. *2352AA* menom: Ing. arch. Cubomir Peracek, atelier MOLNAR —
PERACEK, s.r.0., so sidlom Bukovinska 14, 831 06 Bratislava, ICO: 31 375 812, ktory vyhlasil dna
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30.04.2026, ze projektova dokumenticia zmeny stavby pred jej dokonCenim je zarovenn projektovou
dokumentaciou pre konanie o dodato¢nom povoleni stavby atoto vyhlasenie je sucastou projektovej
dokumentécie. Spdsob uskutocnenia stavby — dodévatel'sky, zhotovitel’ uréeny vo vyberovom konani.

Projektant podl’a ustanovenia § 46 zakona ¢. 50/1976 Zb. vykonava projektovi cinnost’ a
zodpovedd za spravnost’” a uplnost’ vypracovania projektovej dokumenticie v zmysle

ustanovenia § 45 ods. 2 zakona ¢. 50/1976 Zb.. Projektant vypracovaného projektu stavby
zodpoveda aj za jeho realizovatel’nost’.

A) Popis rozostavanej stavby:
Na pozemkoch parc. ¢. 3770/52, 3770/53, 3770/361 k. u. Stupava (reg. ,,C* KN) st zrealizované
nové zakladové konstrukcie a taktieZ je odstranena Cast’ rekonstruovaného rodinného domu z dovodu
zlého technického stavu. Ostatné biiracie prace a objektové skladby, pripadne jej nezrealizované
casti sa povolia v ramci tohto konania a zrealizuju aZ po vydani dodatoéného povolenia stavby.

B) Popis stavby ako celku:
Novostavba rodinného domu s jednou bytovou jednotkou spolu s ostatnymi stavebnymi ¢astami z
objektovej skladby, bude umiestnend na pozemkoch parc. ¢. 3770/52, 3770/53, 3770/361 k. 1.
Stupava (reg. ,,C*“ KN) a parc. ¢. 3770/68 k. 1. Stupava (reg. ,,E* KN), obec Stupava. Pozemok je
na rovinatom teréne.

Objektova skladba:

SO 01 Rodinny dom, terasa so zastreSenim par. ¢. 3770/52, 3770/53, 3770/361
SO 02 Pristresok so skladom par. ¢. 3770/53, 3770/361
SO 03 Spevnené plochy par. ¢. 3770/53, 3770/361
SO 04 Inzinierske siete par. ¢. 3770/53, 3770/361, 3770/68

(dazd’ova kanalizacia, NN pripojka - novonavrhovana)

(vodovodna pripojka, kanalizacna pripojka, plynova pripojka - jestvujtice)

SO 05 Buracie prace par. ¢. 3770/53, 3770/361
SO 06 Oplotenie par. ¢. 3770/53, 3770/52

SO 01 Rodinny dom, terasa so zastreSenim

Rodinny dom je navrhnuty ako dvojpodlazny, nepodpivni¢eny. Podorys domu je tvaru obdiznika
o max. rozmeroch 10,815 m x 9,55 m bez zateplenia. ZastreSenie domu sa navrhuje plochou
nepochddznou strechou s vyskou atiky 2.NP od + 0,000 m = 182,00 m n. m. (Bpv) =+ 6,220 m,
ploché strecha nad kuchyfiou a obyvacou izbou vegetacnd, nepochddzna. Sucast'ou novostavby
rodinného domu st aj spevnené plochy, terasa so zastreSenim situované pri rodinnom dome.
Pripojky IS — vodovodna pripojka, kanaliza¢na pripojka a plynova pripojka (odstavena) su
jestvujuce. Pripojka NN je novonavrhovana. Dazd’'ové vody budi odvadzané do vsaku na
pozemku stavebnikov podla priloZenej situacie. Rodinny dom bude mat’ Styri parkovacie miesta,
z toho min. jedno bude neoplotené, podla jestvujiiceho stavu pred branou. Zdrojom tepla bude
tepelné splitové Cerpadlo vzduch-voda . Existujuce oplotenie pozemku ostava nemenné, okrem
novovymurovanej ¢asti medzi objektmi SO 01 a SO 02, a v zadnej Casti pozemku v Sirke terasy.
Predmetom tohto konania nie je povolenie doplnkového malého zdroja znecistenia ovzdusia.

Dispozi¢né a previdzkové rieSenie SO 01 RD:
Novostavba rodinného domu obsahuje 1 bytovi jednotku so 4 izbami, skompletnym
prislusenstvom a nasledovnym dispozi¢nym rieSenim:

Dispozi¢né riesenie SO 01 RD:

PristreSok so skladom: parkovacie plochy pre 2 auta, sklad, vylez do podkrovia;

1.NP: ganok, zavetrie, vstup - zadverie, schodisko, Satnik, hostovska izba (pracovia), kupelna +
WC, komora, pracovia, kuchyna + jedalen, komora, terasa;

2.NP: schodisko, spalia, izba, kipel'na + WC, satnik;
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Technicky opis stavebno-technického a konstrukéno-materidlového rieSenia stavby:

Zakladové konstrukcie:
Monolitické armované pasy hr. 60,70 cm resp.110 cm a na zdkladovych pétkach 70/70 cm
resp. 100/100cm

Zvislé konStrukcie:
Nosné murivo navrhovaného RD je z tehal Porotherm PROFI - brusena v hrubkach 25 a 20
cm. Priecky su z tehal porotherm hr. 11,5 cm.

Vodorovné konstrukcie:
ZB stropy monolitické hrabky 20 cm, a dreveny tramovy strop z KVH hranolov 10/ 26 cm s
drevenym zaklopom hr. 3,0 cm — obyvacia izba, kuchyna.

Schodisko:
Jednoramenné, drevené votknuté.

Stresna konstrukcia:
Rodinny dom je zastreSeny — plocha nepochddzna strecha nad 2.NP, Zelezobetonova,
s tepelnou izolaciou EPS spadové kliny 20 — 100 mm, 2 x styrodur ht. 2 x 120 mm so
svetlikom.
Nad obyvacou izbou a kuchynou — plocha strecha, vegetacna, nepochddzna, strop tvoreny z
KVH hranolov 10/ 26 cm s drevenym zaklopom hr. 3,0 cm.
Sklad + pristresok pre auto — drevena sedlova strecha s palenou krytinou.

Izolacie:
Hydroizolacia — Spodna stavba zakladova doska - 2x asfaltovy pas, strecha - PVC folia
zvarana /Bauder, resp. Sika/.
Zateplenie objektu je kontaktnym zateplovacim systémom Isover TF PROFI hr. 18 cm s
tenkovrstvou omietkou.

Vyplitové konstrukcie:
Okenné vyplne budu hlinikové s izolacnym trojsklom.

Povrchové upravy:
Vnutorné omietky - sadrové.
V kupel'ni a vo WC budu steny oblozené keramickym obkladom v predpisanych vyskach.
Podlahy — parkety, gresova dlazba, epoxid — sklad, zamkova dlazba - pristresok.

Klampiarske konstrukcie:
Kryci plech stresnej atiky je navrhnuté z titanzinkového plechu.
Odvodnenie strechy je rieSené skrytymi odvodnovacimi zl'abmi a dazdovymi odpadovymi
potrubiami, ktoré su z plastu, ukryté v tepelnej izolacii obvodovych stien.

SO 02 PristreSok so skladom

Pristresok so skladom je navrhnuty ako jednopodlazny, nepodpivni¢eny, s neobytnym podkrovim,
v tvare obdiznika. S priestoru skladu je navrhnuty vylez do podkrovia, pristresok bude slizit' na
prestreSenie parkovacich stati. ZastreSenie sa navrhuje drevenou sedlovou strechou s vyskou
hrebena od £ 0,000 m =+ 4,610 m, so sklonom 34 ° a krytinou.

Bilancia pléch:
celkova plocha pozemku: 586,00 m?

(parc. & 3770/52, 3770/53, 3770/361)

zastavana plocha pévodna RD: 151,00 m’
zastavana plocha nova RD: 161,00 m?
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uzitkova plocha pristresok so skladom: 14,00 m?
uzitkova plocha 1.NP: 110,00 m?
uzitkova plocha 2.NP: 60.00 m?
celkova uzitkova plocha: 184,00 m?
obytné plocha 1.NP: 61,00 m?
obytnd plocha 2.NP: 37.00 m?
celkova obytna plocha: 98,00 m”
spevnené plochy: 84,00 m?
zatravnené a zelené plochy: 341,00 m?
Pocet bytovych jednotiek: 1

Pocet izieb: 4

Pocet podzemnych podlazi: 0

Pocet nadzemnych podlazi: 2

Pocet vSetkych podlazi: 2
Parkovanie na teréne: 4 osobné vozidla

(min. 1 parkovacie miesto neoplotené pre branou v zmysle existujucej parkovacej politiky)

Vyskové osadenie rodinného domu:

podlaha 1.NP: £ 0,000 m = 182,00 m n. m. (Bpv);

vyska atiky 1. NP od + 0,000 m =+ 3,880 m;

vyska atiky 2. NP od + 0,000 m =+ 6,220 m;

vyska svetlika 2. NP od + 0,000 m =+ 6,290 m;

vyska hrebeia strechy pristresku so skladom od + 0,000 m =+ 4,610 m;

Odstupové vzdialenosti rodinného domu od susednych pozemkov:

» odstup od pozemku parc. ¢. 3770/51 — 0,00 m; (suhlas so zmenou stavby)
» odstup od pozemku parc. ¢. 3770/14 — 22,049 m;
>
>

odstup od pozemku parc. ¢. 3770/54, 3770/252 — 2,559 m; (pévodny rodinny dom v susedstve)
odstup od pozemku parc. ¢. 3770/68 — 0,00 m; (pdvodny stav zastavby - chodnik + komunikacia)

SO 03 Spevnené plochy

Dopravné napojenie:

Rodinny dom bude dopravne napojeny novym vjazdom na miestnu komunikaciu + chodnik ul.
SNP, situovanu na pozemku parc. ¢. 3770/68 k. 0. Stupava (reg. ,,C“ KN) v stikromnom
vlastnictve 942 o0sob, list vlastnictva LV ¢. 4696. Statickd doprava je zabezpeCena 3 parkovacimi
statiami na pozemkoch parc. €. 3770/361 a 3770/53 k. 4. Stupava (reg. ,,C* KN), jednym
neoplotenym pred vstupnou branou, podla jestvujuceho stavu. Plocha za vjazdom na pozemok
pod pristreSkom bude upravend zamkovou dlazbou a bude sluzit pre parkovanie dvoch
motorovych vozidiel. Plocha pozdiz vstupu/nekrytd/ bude upravena zatraviiovacou dlazbou.
Terasa rodinného domu bude drevena osadena na roste s rektifikovateInymi terCami.

SO 04 Inzinierske siete
Rodinny dom bude napojeny na jestvujice verejné inZinierske siete. Jestvujuca plynova pripojka
je odstavena a v ramci navrhovanej stavby sa s jej opatovnym vyuZzitim neuvazuje. Napojenie na
elektricki energiu bude zabezpeené novou pripojkou NN. Dazd’ova kanalizacia — vsaky su
taktieZ novonavrhované.

Zasobovanie vodou:

Pre dotknuta parcelu je v sucasnosti zriadend existujuca pripojka vody DN25, materialu HOPE,
PN10, ktord svojou dimenziou a technickym stavom vyhovuje pre napojenie rieSeného objektu.
Pripojka je napojena na verejny vodovod v ulici pred objektom. Na jej trase je vybudovana
existujica vodomerna Sachta s vodomernou zostavou pre rieSeny objekt. Sachta je velkosti
1,2x0,9x1,8m s poklopom 0,6x0,6m. V Sachte za vodomernou zostavou bude napojené nové -
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navrhované potrubie DN25, materialu HDPE, PN10. Zo Sachty bude navrhované vodovodné
potrubie DN25 pokracovat’ v navrhovanej trase podl'a PD do rieSeného objektu.

Splaskové kanalizacia:

Pre dotknuty pozemok je v sucasnosti vybudovana gravita¢na kanaliza¢na pripojka DN150, PVC-
U, ktora svojou polohou a dimenziou ako aj technickym stavom vyhovuje pre napojenie rieSené¢ho
objektu. Pripojka je napojend na existujucu verejnu kanalizaciu v pril'ahlej ulici pfed objektom. Na
existujucej kanalizacnej pripojke sa 2,7 m za hranicou pozemku zriadi revizna kanaliza¢na Sachta
KRS. Sachta bude priemeru 1000 mm, vstup do Sachty je z prefabrikovanych skruzi D 1000 mm
s prechodovou skruzou opatrenou poklopom DN 600. Do tejto Sachty sa bude zaustovat
navrhovana arealova splaskova kanalizacia.

Dazd’ové kanalizacia:

Dazd’'ové vody zo strechy rieSeného objektu budiu odvadzané (cez lapace streSnych splavenin
umiestnenych na teréne) samostatnou dazd'ovou kanalizaciou do dvoch navrhovanych
vsakovacich studni na pozemku stavebnikov. Kazda vsakovacia studiia je navrhnutd priemeru
1200 mm s dnom prepojenym na priepustné podlozie. Pred vsakovacimi studilami je navrhnuté
osadit’ filtra¢énti $achtu priemeru 400 mm. Hibka studne sa nastavi podla hibky priepustnej vrstvy
zistenej na mieste realizacie.

Elektroinstalacia:

Pripojenie objektu na elektricku siet’ je realizované z distribu¢nej siete NN (0,4 kV) pre obec. Z
navrhovanej istiacej skrine SPP umiestnenej na stipe je vedena navrhovany elektrickd pripojka
kablom NAYY-J 4x25 do navrhovaného elektromerového rozvadzata RE umiestneného na
hranici pozemku. Z elektromerového rozvadzaca RE je navrhované hlavné domové vedenie
zemou kablami CYKY-J 5x10, CYKY-0 2x1,5 do navrhovaného hlavného rozvadzaca RH
umiestnenom v rodinnom dome.

Predmetom projektu je vybudovat’ novli ochranu pred bleskom v zmysle siboru noriem ochrany
pred bleskom STN EN 62305 - 3. Objekt bol na zdklade normy STN EN 62305-2 a v nej
uvedenych pravidiel na posudzovanie rizik zaradeny do trovne ochrany pred bleskom(LPL) triedy
II1. Zvoleny LPL stanovuje systém ochrany pred bleskom (LPS) stupia III.

Plynoinstalacia:
Projekt neriesi plynofikaciu objektu, plynov pripojka je jestvujuca, zaslepena.

Technické vybavenie rodinného domu:

Zdroj tepla, vykurovanie a priprava TUV:

Existujice vykurovanie bude v plnom rozsahu demontované a nahradené navrhovanou
vykurovacou sustavou. Vykurovanie bude zabezpecené teplovodnym podlahovym vykurovacim
systémom napr. Rehau, s doplnkovymi elektrickymi vykurovacimi ,,rebrikmi“ pre ktipel'ne.

Zdrojom tepla bude tepelné splitové Cerpadlo vzduch-voda napr. Daikin. Vmitorna jednotka
tepelného Cerpadla bude umiestnena v chodbe a vonkajSia jednotka v exteriéri na streSnej
konstrukcii. Ohrev teplej vody bude zabezpeceny pomocou tepelného Cerpadla, zasobnikovym
ohrievacom teplej vody, ktory je sucastou vnutornej jednotky tepelného cerpadla.

SO 05 Buracie prace

Existujuci rodinny dom nebude odstraneny v celom rozsahu. V ramci navrhovanych stavebnych
uprav sa odstranila jeho zadna cast’ vratane prislusnych zakladovych konstrukcii, a to v rozsahu
potrebnom na realizaciu navrhovaného stavebného rieSenia. Predna cast’ existujiceho rodinného
domu bude zachovand a zostane sucastou navrhovaného stavebného rieSenia — pristreSok so
skladom.

Buracie prace, ktoré neboli zrealizované, budi vykonavané postupne, mechanickym sposobom,
prostrednictvom stavebnych strojov, pripadne rucne s vyuzitim lahkych mechanizmov.
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Pred zacatim d’al$ich buracich prac budu vsetky casti rodinného domu urcené na odstranenie
odpojené od existujucich inzinierskych sieti. Existujtuce elektrické pripojenie bude zrusené.

Buracie prace na existujuicom rodinnom dome, ktoré boli vykonané pred zacatim predmetného
konania, budu v ramci konania o dodatocnom povoleni stavby zahrnuté do rozsahu rieSenia a
dodato¢ne povolené v stlade s prisluSnymi ustanoveniami stavebného zakona.

SO 06 Oplotenie

Navrhované nové oplotenie z muriva bude realizované v priestore medzi existujucim rodinnym
domom a pristreskom so skladovym priestorom. Dal3i usek nového murovaného oplotenia bude
situovany v nadvdznosti na rozsirenie terasy v zadnej Casti rodinného domu. Ostatné existujiice
oplotenie pozemku zostava v su€asnom stave a predmetnym navrhom sa nemeni.

C) Pre dokoncenie rozostavanej stavby sa urcuju tieto podmienky:

Stavebny urad podl'a ustanovenia § 88a ods. 6 zadkona ¢. 50/1976 Zb. dodato¢ne povoluje uz
vykonané stavebné a buracie prace. Predmetnd stavba rodinného domu bude dokoncend
striktne podl'a predlozenej projektovej dokumenticie pre dodatocné povolenia stavby z
10/2025, ktora vypracoval zodpovedny projektant — autorizovany architekt Ing. arch. Cubomir
Peradek (. opr. 2352AA), ateliéer MOLNAR — PERACEK, s.r.0., so sidlom Bukovinska 14,
831 06 Bratislava, ICO: 31 375812. Pripadné zmeny sa nesmu uskutoénit bez
predchadzajuceho povolenia stavebného tradu;

Overena projektova dokumentacia je neoddelitelnou sucastou tohto rozhodnutia pre
stavebnika, ktory je povinny ju v zmysle ustanovenia § 103 zakona ¢. 50/1976 Zb. uchovavat’
(archivovat’) spolu s tymto rozhodnutim po cely Cas existencie stavby.

Stavba bude dokoncena dodavatel'sky, stavebnik oznami stavebnému uradu zhotovitel’a stavby
do 15 dni odo dnia ukoncenia vyberového konania;

Stavebny trad podl'a ustanovenia § 88a ods. 6 v nadvdznosti na § 66 ods. 3 pism. d) zakona ¢.
50/1976 Zb. urcuje lehotu na celkové dokoncenie dodatocne povolenej stavby rodinného
domu do 3 rokov odo dita nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Ak stavebnici
z objektivnych dévodov nedokazu stavbu v tejto lehote dokoncit, mozu pred jej uplynutim
podat’ na stavebny arad pisomnii ziadost’ o prediZenie lehoty na dokongenie stavby. Stavebny
trad na zaklade odovodnenej ziadosti lehotu vystavby primerane predizi. V sulade
s ustanovenim § 70 stavebného zakona je toto rozhodnutie zdvdzné aj pre pravnych nastupcov
ucastnikov konania;

Stavebnik je povinny stavbu oznacit’ tabulou so zékladnymi tdajmi o stavbe (nazov stavby,
termin zahdjenia a ukoncenia prac stavebnych prac, nazov organu, ktory stavbu povolil, ¢islo a
datum stavebného povolenia) a o dodavatel'ovi stavby, umiestnit’ ju na viditeI'nom mieste pri
vstupe na stavenisko a ponechat’ ju tam do kolaudacie stavby (ustanovenie § 66 ods. 4 pism. j)
zakona ¢. 50/1976 Zb.);

Stavebnik je povinny reSpektovat existujice podzemné a nadzemné vedenia, zariadenia
inziniersky sieti aich ochranné pasma, pri ktorych neddjde do styku so stavbou a jej
technickou vybavenost'ou a pred realizaciou prac zabezpecit’ vytyCenie inzinierskych sieti.
Pocas vystavby musi byt neodkladne a suvisle udrziavana Cistota komunikacii a nesmie byt’
narusené teleso, okraje ani povrch komunikacii akoukol'vek stavebnou cinnostou, alebo
¢innostou dopravnych alebo stavebnych mechanizmov. Stroje a mechanizmy, ktoré pracuji
s podopretim mimo kolesovych gumenych naprav musia podoprenia podlozit’ gumenymi, ¢i
inymi podlozkami za u¢elom ochrany povrchu cesty. Na mieste komunikacie je zakazany
vstup mechanizmov pohybujucich sa, alebo vykonavajtcich ¢innost’ inym spdsobom, ako na
pneumatikach (napr. na komunikédcie nesmu vstipit’ Ziadne pasové vozidla a ani iné, pri
ktorych je predpoklad, ze svojou c¢innostou narusia povrch komunikacii). V pripade
akéhokol'vek poskodenia komunikacie je stavebnik povinny toto poskodenie nahradit’ v plnej
vyske Skody, vrozsahu opravy s predpokladom opravy celého bloku cesty, ato v Sirke
priestoru komunikacie (chodnik, cesta, odvodiovaci rigol). Nie je dovolené skladovanie
materidlu, prevadzanie stavebnych c¢innosti a ani iné uzivanie priestoru mimo nutnych
prejazdov a vstupov na stavebny pozemok;
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e Stavebnik zabezpeci Cistenie a kropenie verejnej komunikacie poc¢as vystavby;

e Pri realizicii stavby je potrebné dbat’ na to, aby vlastnici susednych nehnutelnosti neboli nad
mieru obt’azovani stavebnymi pracami;

e Stavebnik je povinny umoznit poverenym organom vstup na stavbu za ucelom vykonania
Statneho stavebného dohladu;

e Stavebnik zodpoveda pocas realizacie stavby za Skody, ktoré spdsobia stavebnou ¢innost'ou na
cudzich nehnutelnostiach a stavbach, pricom Skody je povinny uhradit’ v zmysle ustanoveni
Obcianskeho zakonnika;

e Vykon stavebnych prac, ktoré by bolo nutné vykonavat’ zo susednych pozemkov obmedzit’ na
minimum. V pripade nutnosti vstupu na cudzi pozemok, je potrebné toto ozndmit’ jeho
vlastnikom v predstihu a upovedomit’ ich o rozsahu prac. Po ukonceni uviest uvedené
pozemky do pévodného stavu;

e Stavebny odpad bude priebezne odvazany na riadent skladku odpadov. Doklad o ulozeni
odpadu na skladku predlozi stavebnik ku kolaudacii;

e Stavebnik zabezpeci Cistenie a kropenie verejnej komunikacie pocas vystavby;

e Stavebnik zabezpeCi porealizatné zameranie skuto¢ného vyhotovenia stavby opravnenou
osobou vykonévat’ geodetické a kartografické ¢innosti podla osobitnych predpisov;

e Za priestorové vytyCenie stavby je zodpovedny stavebnik v sulade s ustanovenim § 75 ods. 1 a
ods. 2 stavebného zakona;

e Pri stavbe a jej uskutocnovani musia byt dodrzané bezpec¢nostné, hygienické a poziarne
predpisy, vSeobecno-technické poziadavky na vystavbu a prislusné technické normy;

e Dodatoc¢ne povolena stavba podlieha kolaudacii v zmysle ustanovenia § 76 ods. 1 zédkona
€. 50/1976 Zb.. Dokoncenu stavbu moZno uzivat’ len na ziklade pravoplatného
kolaudaéného rozhodnutia, o ktoré musi stavebnik poZziadat’ tunajsi stavebny urad
podla ustanovenia § 79 zikona &. 50/1976 Zb.. K nivrhu na vydanie kolaudac¢ného
rozhodnutia stavebnik priloZi vSetky zikonom vyZadované naleZitosti podlPa vyhlaSky
MZP SR &. 453/2000 Z. z..

D) Stanoviska dotknutych organov S$tatnej spravy, samospravy a ucastnikov konania
a z nich vyplyvajice podmienky:

= Mesto Stupava, oddelenie izemného rozvoja, zavizné stanovisko &. OVZP-5228/2025/33565-
VAV zo dna 25.11.2025.
Mesto Stupava ako dotknuty organ v zmysle zakona ¢.50/1976 Zb. - Zakon o uizemnonj planovani
a_stavebnom poriadku ( stavebny zakon ) a orgidn Uzemnej samospravy v zmysle zikona
¢.200/2022 Z.z. o izemnom planovani v zneni neskorSich predpisov suhlasi so zmenou stavby
pred dokonéenim pre stavbu ..RekonsStrukcia a dostavba domu‘‘, navrhovanej na pozemkoch
parc.C. 3770/53, 3770/63, 3770/52 reg. ..C*, k.d. Stupava, podla predlozenej dokumentacie
vypracovanej Ing. arch. Pubomirom Perd¢kom, 10/2025. Navrhovana stavba je v sulade s
obsahom zéviznej Casti izemnoplanovacej dokumenticie mesta Stupava.

* Mesto Stupava, oddelenie Zivotného prostredia a dopravy - CSO, zavézné stanovisko ¢.
OVZP-745/2026/2024-1LJ zo dna 19.01.2026 (stanovisko k zmene vjazdu).
Suhlasi s Gpravou vjazdu a napojenim na miestnu komunikaciu za tychto podmienok:

- pri uprave vjazdu a napojenia na miestnu komunikaciu musia byt dodrzané podmienky
vyplyvajlce z technickych noriem (TP a STN) a platnej legislativy, tykajice sa najmé
Sirky, sklonu najazdovych obrubnikov, prechodové prepojenia jestvujucich obrubnikov
atd’.;

- Uprava vjazdu musi byt realizovana tak, aby bolo zabezpecené odvodnenie ploch cestného
telesa;

- uprava vjazdu nesmie ovplyvnit’ Sirku jestvujlicej vozovky;

- zriadenim vjazdu nesmie byt ohrozena jestvujiica pozemna komunikacia a bezpecnost
premavky na nej, a to najmi zvadzanim a odtekanim vod na cestné teleso, ich technickym
spracovanim alebo umiestnenim.

SU-925/2026/28300-HER 9/38



= Okresny urad Malacky, OU MA — Pozemkovy a lesny odbor, zavizné stanovisko ¢. OU-MA-
PLO-2026/035804-002/VAN zo dna 29.07.2026.
Suhlasné stanovisko za ucelom realizicie stavby ,.rekonStrukcia a dostavba domu‘ za tychto

podmienok:

- Predmetny pozemok sa nachadza v hraniciach zastavaného Uizemia mesta uréenych k
01.01.1990.

- Uzivat predmetny pozemok tak, aby bol zabezpeceny pristup na okolité
pol'nohospodarske pozemky za ucelom ich obhospodarovania.

- Zabezpecit zakladnu starostlivost’ o odiiatti pol'nohospodarsku podu az do doby realizacie
stavby najméi pred zaburinenim pozemkov.

- Na predmetnom pozemku urobit’ skryvku ornice do hibky 25 cm zo zastavanej plochy
stavby, tito rozprestrie na okoliti pol'nohospodarsku pédu, pripadne inak
hospodarne a icelne vyuzit’ (zarodnenie menej urodnej pol'nohospodarskej pody, vyroba
kompostu a zahradnej pody).

- Po ukonceni vystavby predlozit’ na Okresny trad Malacky, katastralny odbor, Zahoracka
2942/60A, 901 01 Malacky geometricky plan vyhotoveny ku kolaudacii stavby (skuto¢né
zameranie stavby) na usporiadanie druhu pozemku v katastri nehnutel'nosti.

-V pripade, Ze pri realizacii stavby nebudu dodrZané ustanovenia zakona ¢. 220/2004
Z.z., ako i opatrenia uloZené v tomto stanovisku, bude sa to povaZovat’ za porusenie
zakona o ochrane PP.

Krajsky pamiatkovy trad BA, zavdzné stanovisko ¢. Z-PUSR-088857/2025 zo dna

01.12.2025;

Stuhlasi s podmienkami:

-V pripade nepredvidaného nalezu stavebnik alebo osoba zodpovedna za vykonavanie prac
v podla § 40 ods. 2 a 3 pamiatkového zékona bezodkladne oznami nalez KPU BA a nalez
ponecha bez zmeny aZ do obhliadky KPU BA alebo nim poverenou odborne spdsobilou
osobou.

E) Podmienky na zabezpecenie pripojenia inZinierskych sieti

= Slovak Telekom, a.s., vyjadrenie ¢. 6612511643 zo diia 27.04.2025.
Dojde k styku so sietami elektronickych komunikacii (dalej len ,,SEK*) spolo¢nosti Slovak
Telekom, a.s. a/alebo DIGI SLOVAKIA, s.r.o.
Slovak Telekom a.s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.o. poZaduju zahrnit’ do podmienok uréenych
stavebnym uradom pre vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby alebo stavebného
povolenia VSeobecné podmienky ochrany SEK, ktoré si neoddelite’nou sticast’ou tohto
stanoviska. Zarovei je stavebnik povinny reSpektovat’ nasledovné:

Existujuce zariadenia st chranené ochrannym pasmom (§ 68 zakona ¢. 351/2011 Z. z.) a
zarovenl je potrebné dodrzat’ ustanovenie § 65 zakona €. 351/2011 Z. z. o ochrane proti
ruseniu;

Vyjadrenie straca platnost’ uplynutim doby platnosti uvedenej vyssie vo vyjadreni, v pripade
zmeny vyznaceného polygonu, dévodu ziadosti, ti€elu ziadosti, v pripade ak uvedené parcelné
¢islo v ziadosti nezodpoveda vyznacenému polygoénu alebo k si stavebnik nesplni povinnost’
podl’a bodu 3;

Stavebnik alebo nim poverena osoba je povinna v pripade ak zistil, Ze jeho zamer, pre ktory
podal uvedenu ziadost, je v kolizii so SEK Slovak Telekom, a.s. a/alebo DIGI SLOVAKIA,
s.r.o. alebo zasahuje do ochranného pasma tychto sieti (najneskoér pred spracovanim
projektovej dokumentacie stavby), vyzvat spolo¢nost’ Slovak Telekom, a.s. na stanovenie
konkrétnych podmienok ochrany alebo preloZzenia SEK prostrednictvom zamestnanca
spolo¢nosti poveren¢ho spravou sieti: Marian Parovsky, marian.parovsky@telekom.sk, +421
34 6512662;

V zmysle § 21 ods. 12 zakona ¢. 452/2021 Z. z. o elektronickych komunikaciach sa do
projektu stavby musi zakreslit’ priebeh vSetkych zariadeni v mieste stavby. Za splnenie tejto
povinnosti zodpoveda projektant;
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- Zaroven upozornujeme stavebnika, ze v zmysle § 66 ods. 10 zdkona ¢. 351/2011 Z. z. je
potrebné uzavriet dohodu o podmienkach prekladky telekomunika¢nych vedeni s vlastnikom
dotknutych SEK. Bez uzavretia dohody nie je mozné prelozit’ zrealizovat’ prekladku SEK;

- Upozoriiujeme ziadatela, ze v textovej cCasti vykonavacieho projektu musi figurovat
podmienka spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.o. o zdkaze zriad’ovania
skladok materidlu a zriadovania stavebnych dvorov pocas vystavby na existujucich
podzemnych kabloch a projektovanych trasach preklddok podzemnych telekomunika¢nych
vedeni a zaradeni;

-V pripade, ak na Vami definovanom uzemi v ziadosti o vyjadrenie sa nachadza nadzemna
telekomunikacna siet’, ktora je vo vlastnictve Slovak Telekom, a.s. a/alebo DIGI SLOVAKIA,
s.r.0., je potrebné zo strany Zziadatel'a zabezpecit nadzemnu siet proti poskodeniu alebo
naru$eniu ochranného pasma;

- Nedodrzanie vysSie uvedenych podmienok ochrany zariadeni je poruSenim povinnosti
podla § 68 zakona ¢. 351/2011 Z. z o elektronickych komunikaciach v platnom zneni;
-V pripade, Ze Ziadate’ bude so zemnymi pracami alebo ¢innost’ou z akychkolvek
dovodov pokracovat’ po tom, ako vydané vyjadrenie strati platnost’, je povinny zastavit’

zemné prace a poziadat’ o nové vyjadrenie;

- Pred realizaciou vykopovych pric je stavebnik povinny poziadat’ o vytyCenie polohy SEK
spolocnosti Slovak Telekom, a.s. a DIG SLOVAKIA, s.r.o. na povrchu terénu. Vzhl'adom
ktomu, Zze na VaSom ziaujmovom tUzemi sa moOzu nachadzat zariadenia inych
prevadzkovatel'ov, ako st napr. radiové zariadenia, radiové trasy, televizne kablové rozvody,
tymto upozoriiujeme ziadatela na povinnost vyziadat si obdobné vyjadrenie od
prevadzkovatel'ov tychto zariadeni;

- Vytycenie polohy SEK spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.0. na
povrchu terénu vykona Slovak Telekom, a.s. na zaklade objedniavky zadanej cez
internetovi aplikdciu na stranke: https:/www.telekom.sk/vyjadrenia, Vytycenie bude
realizované do troch tyZdiov od podania objednavky;

- Stavebnik alebo nim poverena osoba je povinnad bez ohl'adu na vyssie uvedené body dodrzat’
pri svojej Cinnosti aj VSeobecné podmienky ochrany SEK, ktoré tvoria prilohu tohto
vyjadrenia;

- Ziadatel’ moze vyjadrenie pouZit’ iba pre Gdel, pre ktory mu bolo vystavené. Okrem pouZitia
pre ucel konani podla stavebného zakona a naslednej realizacie vystavby, ziadatel' nie je
opravneny poskytnuté informacie a data d’alej rozsirovat, prenajimat’ alebo vyuZzivat bez
suhlasu spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s.;

- Ziadatela zaroven upozoriiujeme, e v pripade ak planuje napojit’ nehnutelnost’ na verejnu
elektronicki komunikaénti siet’ uloznym vedenim, je potrebné do projektu pre uzemné
rozhodnutie doplnit’ aj telekomunikacnu pripojku;

- Poskytovatel negarantuje geodeticki presnost poskytnutych dat, Poskytnutie dat
v elektronickej forme nezbavuje ziadatel'a povinnosti poziadat’ o vytycCenie;

- Prilohy k vyjadreniu:

o VsSeobecné podmienky ochrany SEK
o Situaény vykres obsahujlici zaujmové Gzemie ziadatel'a

- Dolezité upozornenie: § 28 ¢. zakona c. 452/2021 Z. z o elektronickych komunikdciach sa
zavadza povinnost, aby vietky novopostavené budovy a budovy, ktoré prechadzaju stavebnymi
upravami vautornych rozvodov, na ktorych uskutocnenie je potrebné stavebné povolenie, boli
vybavené vysokorychlostnou fyzickou infrastrukturou v budove a pristupovym bodom k nej.

Vseobecné podmienky ochrany SEK:

1. V pripade, ze zamer stavebnika, pre ktory podal uvedent ziadost, je v kolizii so SEK
Slovak Telekom, a.s. a/alebo DIG SLOVAKIA, s.r.o. alebo zasahuje do ochranného
pasma tychto sieti, je stavebnik po konzultacii so zamestnancom Slovak Telekom, a.s.
povinny zabezpecit”:

o Ochranu alebo prelozenie sieti v zmysle konkrétnych podmienok urcenych
zamestnancom Slovak Telekom, a.s. ;
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o Vypracovanie projektovej dokumentacie v pripade potreby premiestnenia
telekomunikaéného vedenia;

o Odsuhlasenie projektovej dokumentacie v pripade potreby premiestnenia
telekomunika¢ného vedenia;

V lokalite predmetu Vasej ziadosti je opravneny vykonavat’ prace suvisiace s prelozenim sieti

(alebo vybudovanim telekomunikacnej pripojky) iba zmluvny partner. Ladislav Hradil,

hradil@suptel.sk, 0907 777474

UPOZORNENIE: V kablovej ryhe sa moZe nachadzat’ viac zariadeni (kale, potrubia) s réznou

funk¢nostou.

2. Pri akychkol'vek pracach, ktorymi moézu byt ohrozené alebo poskodené zariadenia, je
ziadatel’ povinny vykonat’ vSetky objektivne I€inné ochranné opatrenia tym, zZe zabezpeci:

o Pred zacatim zemnych prac vytycCenie a vyznacenie polohy zariadeni priamo na
povrchu terénu;

o Preukézatelné oboznamenie zamestnancov, ktori budi vykonavat’ zemné prace,
s vyty¢enou a vyznacenou polohou tohto zariadenia a tieZ s podmienkami, ktoré
boli na jeho ochranu stanovené;

o Upozornenie zamestnancov vykondvajucich zemné prace na moznil polohovi
odchylku = 30 cm skutoéného uloZenia vedenia alebo zariadenia od vyznacenej
polohy na povrchu terénu;

o Upozornenie zamestnancov, aby pri pracach v miestach vyskytu vedeni
a zariadeni pracovali s najvacSou opatrnostou a bezpodmienene nepouzivali
nevhodné naradie(napr. hibiace stoje);

o Aby boli odkryté zariadenia zabezpecené proti akémukol'vek ohrozeniu, kradezi
a posSkodeniu vo vzdialenosti 1,5 m na kazdd stranu od vyznacenej polohy
zariadenia;

o Zhutnenie zeminy pod kablami pred jeho zakrytim (zasypanim);

Bezodkladné oznamenie kazdého poskodenia zariadenia na tel. ¢. 0800123777

o Overenie vySkového ulozenia zariadenia ru¢nymi sondami (z dovodu, Zze
spolo¢nost’ Slovak Telekom, a.s. a/alebo DIG SLOVAKIA, s.r.0. nezodpovedaju
za zmeny priestorového ulozenia zariadenia vykonané bez ich vedomia).

O

Upozornenie: V pripade, ze pocas vystavby je potrebné zvysit’ alebo znizit' krytie tel. kablov,
je toto mozné vykonat len so sihlasom povereného zamestnanca ST.

3. V pripade poZiadavky napojenia lokality, resp. objektu, na VSST (verejna siet’ ST),
je potrebné si podat’ Ziadost’ o urcenie bodu napojenia (www.telekom.sk);

4. Ziadame dodriat’ platné predpisy STN 73 6005 pre priestorovii tipravu vedeni
v plnom rozsahu.

= Zapadoslovenska distribu¢na, a.s., ZD, a.s., stanovisko zo diia 07.11.2025.
Suhlasi s vydanim stavebného povolenia za dodrzania nasledujucich podmienok:

Stavbu je mozné pripojit’ do distribucnej sustavy spoloc¢nosti Zapadoslovenska distribucna, a.s.
po splneni podmienok uréenych v Zmluve Cdislo 122449482, v sulade s platnym
prevadzkovym poriadkom spolo¢nosti Zapadoslovenska distribu¢na, a.s. a platnymi
podmienkami prevadzkovatel'a distribucnej ststavy spolo¢nosti Zapadoslovenska distribucna,
a.s., ktoré st zverejnené na webovom sidle spolo¢nosti www.zsdis.sk a v platnych pravnych
predpisoch;

Pozadovany odber elektrickej energie je mozné zabezpeCit z existujucej skrine SPP na
podpernom bode ¢.460005 za predpokladu vybudovania kéblovej zemnej pripojky, podla
nami odsuhlasenej projektovej dokumentécie. Meranie odberu el. energie bude priame a musi
byt umiestnené v elektromerovom rozvadza¢i RE na hranici pozemku na mieste verejne
pristupnom. Pred elektromerom v el. rozvadza¢i musi byt osadeny hlavny istic s max.
hodnotou 3x25 A vyp. char. #B#. Za elektromerov musi byt’ osadeny vypinaci prvok spitného
napajania. Pred elektromerovym rozvadzacom zabezpecit' vzdy pristupny a volny obsluzny
priestor minimalne v rozmere min. 80x80cm.

V zaujmovej oblasti dotknutej stavbou (pripojky) a pracami stvisiacimi so stavbou sa
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nachadzaju vzdusné distribu¢né vedenia NN a ich ochranné pasma v majetku a sprave ZSD a
pripojky odberatel’ov.

- Pri vykopovych pracach v blizkosti podperného bodu vzdusného vedenia stavebnik zabezpeci
docasné ukotvenie podperného bodu v rozsahu zabezpecenia stability existujucich vedeni.
Zaroven stavebnik zabezpec', aby aj po ukonceni zemnych prac v blizkosti podperného bodu
boli splnené podmienky na stabilitu podperného bodu.

- Stavebnik je povinny zrealizovat' stavbu podla predlozenej odsuhlasenej projektovej
dokumentacie;

- Stavebnik je povinny reSpektovat vSetky elektroenergetické zariadenia spolo¢nosti
Zapadoslovenska distribu¢na, a.s. a ich ochranné pdsma v zmysle ustanoveni § 43 Ochranné
pasma Zakona o energetike tak, aby nedoSlo poSkodeniu alebo ohrozeniu prevadzky
elektroenergetickych zariadeni spolocnosti Zapadoslovenska distribucna, a.s.;

- 'V pripade existujucich podzemnych elektroenergetickych zariadeni v majetku
Zapadoslovenskej distribu¢nej, a.s., nachadzajucich sa v zaujmovom tzemi stavby, je
Stavebnik povinny pred realizaciou zemnych prac poziadat’ o vytycenie kablov WN, VN, NN
cez e-Shop. Sluzba ja spoplatnend v zmysle aktudlne platného Cennika sluzieb distribucie
elektriny Zéapadoslovenska distribucna, a.s.. Informacie o existencii podzemnych kablovych
vedeni modze Stavebnik ziskat po registracii v aplikacii Geoportal, pristupnej na
www.zsdis.sk.

= Bratislavska vodarenska spoloc¢nost’, a.s., stanovisko ¢. 018121/2025/BK zo dina 13.06.2025.
Nasledovné stanovisko:
EXISTUJUCI STAV:
-V stcasnosti podPa popisu v Ziadosti je hore uvedena nehnutel’nost’ pripojena na verejny

vodovod a nie je pripojena na verejni kanalizaciu. V predmetnej oblasti neprevadzkuje
BVS verejna kanalizaciu. /OM00053175-vodné/.

NAVRHOVANE RIESENIE:
Zasobovanie vodou:

- Zasobovanie predmetnej nehnutel’'nosti vodou je realizované prostrednictvom
existujucej vodovodnej pripojky DA32 PE /OMO00053175-vodné/ z verejného
vodovodu DA110 PVC a ostava bez zmeny.

- Priemerna potreba vody je v Ziadosti vypocitana QP=600 1/deii.

Odvédzanie odpadovych vod:

- Odvéadzanie odpadovych vod z predmetnej nehnutelnosti je rieSené prostrednictvom
existujucej kanalizacnej pripojky z verejnej kanalizacie, ktord nie je v prevadzke ani majetku
BVS.

- Odvadzanie vod z povrchového odtoku /zrazkovych vod/ je rieSené vsakom na pozemku.

Vyjadrenie BVS:

- Pri akejkol'vek stavebnej alebo inej Cinnosti v trase vodovodu a kanalizacie, pozadujeme
reSpektovat’ nase zariadenia a ich pasma ochrany, vratane vsetkych ich zariadeni a stucasti
podl'a § 19 zakona ¢. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach.

- Péasma ochrany uréené podl'a predpisov do Gc¢innosti Zakona ¢. 442/2002 Z.z. o verejnych
vodovodoch a kanalizaciach a vynimky z nich zostdvaju zachované;

- K stavbe: ,,Rekonstrukcia a dostavba domu" nemame namietky, ak cez predmetnu a so
stavbou suvisiace nehnutelnosti nie st trasované rozvody vodovodov a kanalizacii BVS,
vratane ich stcasti a bude dodrzané ich pasmo ochrany.

- Technické rieSenie, navrh a realizacia vodovodnej pripojky musi byt v silade so
zakonom ¢. 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizicidch v zneni
d’al§ich zakonov, za suc¢asného dodrzania STN, EN a ON, vratane ich zmien a dodatkov
a v silade s platnymi ,,Technickymi podmienkami pripojenia a odpojenia nehnutel’nosti
na verejny vodovod a verejni kanaliziciu a technickymi podmienkami zriad’ovania a
odstraniovania vodovodnej a Kkanalizacnej pripojky v podmienkach Bratislavskej
vodarenskej spolo¢nosti, a.s.“ (d’alej len ,,technické podmienky*).
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Platné ,,Technické podmienky*“ pripojenia a odpojenia nehnutel’nosti na verejny
vodovod a verejni kanaliziciu a technické podmienky zriad’ovania a odstrafnovania
vodovodnej a kanalizacnej pripojky v podmienkach Bratislavskej vodarenskej
spoloc¢nosti, a.s.“ su dostupné v kontaktnych centrach a zverejnené na internetovom
sidle www.bvsas.sk.

Vlastnik vodovodnej pripojky zodpoveda za vysporiadanie vSetkych vlastnickych a
spoluvlastnickych vztahov stvisiacich s vodovodnou pripojkou.

Vziajomné prava a povinnosti vzh’adom na spoluvlastnicke (prip. iné) vztahy je
potrebné dorieSit’ vzijomnymi zmluvnymi vztahmi.

Vsetky vodohospodarske zariadenia, ich trasovania, pripojenia a kriZovania musia byt’ v
koordinacii a v silade s platnymi STN.

. Zasobovanie vodou

S navrhovanym technickym rieSenim zasobovania predmetnej nehnutel’nosti vodou cez
existujicu vodovodnu pripojku suhlasime za predpokladu, Ze budi dodrzané podmienky
BVS, uvedené v texte vyjadrenia:

a) Vodovodna pripojka

1. AK existujica vodovodna pripojka, pripadne jej ¢ast’ nie je vo vyhovujlicom stave, musi

2.

byt realizovana jej rekonstrukcia na naklady vlastnika.

Vodovodna pripojka medzi verejnym vodovodom a vodomerom musi byt’ priama bez lomov a
nesmu byt vykonavané ziadne zmeny, upravy a prelozky, ktoré by mohli mat’ vplyv na
technicky stav vodovodnej pripojky, na meranie spotreby vody alebo ktoré by mohli
ovplyvnit kvalitu a hygienické zabezpecenie pitnej vody.

Zodpovednost’ za kapacitu, technicky a prevadzkovy stav vodovodnej pripojky, vratane
vnutornych rozvodov, nesie vlastnik vodovodnej pripojky.

Vodovodna pripojka ani ziadna jej Cast’ nesmie byt prepojend s potrubim iného vodovodu,
vlastného zdroja vody (napr. studne), alebo iného zdroja vody a nesmie byt situovana v
blizkosti zdroja tepla, ktory by mohol spdsobit’ nadmerné zvysSenie teploty pitnej vody.

b) Vodomerna Sachta

1.

2.
3.

Vodomerna Sachta je sucastou vodovodnej pripojky, na ktorej je umiestnené meradlo -
vodomer. Vodomer je sucastou vodomernej zostavy a je vo vlastnictve BVS.

Vodomerna Sachta musi byt’ stavebne a priestorovo vyhovujtica poZiadavkam BVS.
Majitel' je povinny vodomernu Sachtu zabezpeCit' tak, aby nedo$lo k mechanickému
poskodeniu meradla a v zimnom obdobi ochranit’ meradlo proti zamrznutiu.

Vodomerna Sachta Ziadnym spdsobom nesmie ohrozovat bezpecnost a ochranu zdravia
zamestnancov vykonavajucich ¢innosti spojené s od¢itanim vodomerov, vymenou vodomerov,
opravami vodomernych zostav a inymi pracami stivisiacimi s meradlom.

Vo vodomernej Sachte je prisne zakazané skladovat' akykol'vek materidl nesuvisiaci s
prevadzkou vodomernej Sachty.

Odvadzanie odpadovych vod
K odvadzaniu vod z povrchového odtoku /zrazkovych vod/ vsakom na pozemok nemame
namietky.

V meste Stupava, v predmetnej lokalite, BVS neprevadzkuje verejni kanaliziciu, o
stanovisko k napojeniu na miestnu kanaliza¢nu siet’ je potrebné poZiadat’ vlastnika tychto
rozvodov.

V zmysle § 22 ods. 1 a § 23 ods. 1 zakona ¢. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych
kanalizaciach ziadatel’ o pripojenie na verejny vodovod sa moze pripojit’ na verejny vodovod len
na zéklade zmluvy o dodavke pitnej vody uzatvorenej s vlastnikom, resp. prevadzkovatelom
verejného vodovodu.

BVS si vyhradzuje pravo zmeny vyjadrenia na zaklade novozistenych skuto¢nosti.
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Po strate platnosti vyjadrenia podla predchadzajiicej vety je Ziadatel povinny poziadat’ o nové
vyjadrenie.

= Vodarne a kanalizacie mesta Stupava, s.r.o.- stanovisko ¢. 154/2025 zo dna 20.05.2025.
Suhlasime s navrhovanym rieSenim napojenia sa na verejnu kanalizaciu DN 300 na ulici SNP
prostrednictvom _existujucej kanalizaénej pripojky s podmienkou vybudovania reviznej
kanalizaCnej Sachty min. DN 400 (Cistiaceho kusu) na trase novovybudovane] kanalizacnej
pripojky DN 150 na pozemku majitel'a nehnutel'nosti a d’alej v zmysle predlozenej projektovej
dokumentacie vypracovanej autorizovanym architektom Ing. arch. Pubomir Peracek ¢. 2352 AA,
za dodrzania nasledovnych podmienok:

Upozornenie: Upozoriiujeme stavebnika, Ze v pripade nedodrzania ktorejkol'vek
z podmienok stanovenych spolo¢nostou VaK Stupava, s.r.o., Vam nebude vydané
kolaudac¢né rozhodnutie a moZe to byt’ povaZované za neopravnené napojenie a neopravnené
vypustanie odpadovych vod v zmysle zakona 442/2020 Z. z. o verejnych kanalizaciach
a o zmene a doplneni zdkona ¢. 276/2001 Z. z. o regulacii v sieCovych odvetviach.

- Pripojka splaskovej kanalizacie bude vybudovana z plastovych rar hrdlovych DN 150, min.
SN 8.

- Realizaciu napojenia stavby ,,REKONSTRUKCIA A DOSTAVBA DOMU¥ je potrebné
pred jej zasypanim nahlasit® na telefonnom cisle 0911 277 909 a dohodnut’ si termin
obhliadky. Po uhradeni spravneho poplatku za Kkontrolu Vam pracovnik nasej
organizacie skontroluje celi realiziciu pripojenia a vyhotovi ,,Preberaci protokol". V
pripade zasypania kanaliza¢nej pripojky bez obhliadky naSim pracovnikom, budete
ntiteny na Vase naklady opit’ jamu vykopat’ a spristupnit’ k nahliadnutiu. V pripade ak
by nebolo moZné kanaliza¢nia pripojku z akychkol'vek dovodov odkopat’, tak je potrebné
za pritomnosti nasho pracovnika vykonat” kontrolu kanaliza¢nej pripojky
prostrednictvom kamery v celej dizke a odovzdat’ mu kamerovy ziznam na USB kPuéi.

- Po napojeni stavby na verejnu kanalizaciu je majitel nehnutelnosti povinny bezodkladne v
zmysle zakona ¢.442/2002 Z.z. na zaklade ,,Preberacieho protokolu* uzatvorit’ zmluvu o
odvadzani a Cisteni odpadovych vod s nasou spolocnostou.

- Realizacia kanalizacnej pripojky existujiucich objektov nesmie byt uskuto¢nena
prostrednictvom uZ jestvujiicej Zumpy alebo objektu domovej COV.

- Investor je povinny zabezpecit' aby sa v priebehu realizicie nedostaval do kanalizacného
potrubia akykol'vek stavebny a iny material, ktory by mohol narusit’ plynuly tok splaskovych
odpadovych vod z jestvujucich rodinnych domov. V pripade nedodrzania podmienky je
povinny na vlastné naklady precistit’ tlakovym zariadenim cely tsek verejnej kanalizacie.
Tesne pred spustenim kanalizaéného potrubia do prevadzky musi byt kompletne precistené.

- Pre realizaciu stavby su platné vSetky technické normy vyhlasené pred zahajenim realizacie,
najma:

STN 73 6005-1985 Priestorové uprava vedeni technického vybavenia

STN 73 6006-1991 Oznacovanie podzemnych vedeni vystraznymi foliami

STN 73 6734-1996 UloZenie a montaz kanalizanych potrubi z PVC-U

STN 73 6735-1999 EN 476 VsSeobecné poziadavky na stcasti gravitatnych systémov
kanalizacnych potrubi a stok

STN 75 6100 EN 752-2008 Stokové siete a systémy kanaliza¢nych potrubi mimo budov STN
75 61 01-2002 Stokové siete a kanalizacné pripojky

STN 75 6240-2004 EN 14396 Pevné rebriky do vstupnych Sacht

STN 75 6910-1999 EN 1610 Stavba a skusanie kanaliza¢nych potrubi a stok

- Stavebnik je povinnych dodrzat’ 1,8 m ochranné piasmo verejnych kanalizicii podl’a
zakona €. 442/2002 Z.z.: §19 odst.2 Padsma ochrany su vymedzené najmensou vodorovnou
vzdialenostou od vonkajSieho pddorysného okraja vodovodného potrubia alebo kanalizac.
potrubia na obidve strany

a) 1,8 m pri verejnom vodovode a verejnej kanalizacii do priemeru 500 mm vratane,
b) 3,0m pri verejnom vodovode a verejnej kanalizacii nad priemer 500 mm.
a §19 odst5 V pasme ochrany okrem vykonu opravneni spravcu vodného toku podla
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osobitného predpisuje zakazané:
a) vykondvat’ zemné préace, umiestiovat’ stavby, konstrukcie alebo iné¢ podobné
zariadenia, alebo vykonavat’ ¢innosti, ktoré obmedzuju pristup k verejnému vodovodu
alebo k verejnej kanalizacii alebo ktoré by mohli ohrozit’ ich technicky stav,
b) vysadzat’ trvalé porasty,
¢) umiestnovat skladky,
d)vykonavat’ terénne tpravy.

- Po ukonceni prac bude vykonana za pritomnosti pracovnika VaK Stupava, s.r.o. kamerova a
tlakova skaska. Vysledky merani budi odovzdané prevadzkovatel'ovi verejnej kanalizacie v
digitdlnej aj papierovej forme v dvoch vyhotoveniach. Gravitatné stoky sa skuSaju na
vodotesnost’ podl'a EN STN 1610 Stavba a skusanie kanalizacnych potrubi a stok. Pre hlavnu
tlakova skusku sa v zmysle ¢l. 11.3.3.4.1 stanovuje skiSobna metéda abytku tlaku podla
¢l. 11.3.3.4.3. Cas trvania skasKy sa stanovuje podla ustanovenia normy v dizke 1 hod. O
vykonanych skaskach sa v zmysle ¢1. 11.3.4 urobi Uplny zdznam s podrobnostami o skuske.
Pri skuske bude pritomny pracovnik Vodarni a kanalizacii Stupava s.r.o., ktory
podpisom a peciatkou potvrdi protokol o tlakovej skiuske.

- Kanaliza¢na pripojka zostava v sprave a majetku jej zriad’ovatel’a;

- Je zakazané vypustat’ do kanalizacie oleje, Zieravé, toxické alebo iné latky, ktoré mozu
poskodit’ verejni kanalizaciu alebo zhorsit’ Cistiaci efekt Cistiarne odpadovych véd.

- Majitel sa zavdzuje na poziadanie umoznit pristup na pozemok za ucelom kontroly
kanaliza¢nej pripojky pracovnikom VaK Stupava s.t.0.

- Ak producent vypusta odpadové vody okrem vod z Bratislavskej vodarenskej spolocnosti ,a.s.
aj vodu z inych zdrojov do verejnej kanalizicie je povinny tito skutocnost’ neodkladne
nahlésit’ prevadzkovatel'ovi verejnej kanalizacie VaK Stupava, s.r.o.

- Po ukonCeni realizacie celého projektu je investor povinny odovzdat prevadzkovatelovi
verejnej kanalizacie v digitalnej a papierovej podobe v troch vyhotoveniach: Vykresy a
zamerania skutocného stavu s moznostou prehliadania v autocade (format DWG).

- Realizovat’ kompletni kanaliza¢nti pripojku méze len spolo¢nost’, ktora ma povolenie na
vodohospodarsku ¢innost’ a povolenie musi pred zacatim prac dolozit’ prevadzkovatelovi
verejnej kanalizacie VaK Stupava, s.r.o.

-V zmysle VZN ¢&. 1/2012 nie je mozné dazd’ové vody vypustat’ do verejnej kanalizacie a
kazdy vlastnik nehnutePnosti si ich musi likvidovat’ na vlastnom pozemku, odvadzanie
dazd’ovych vod zo striech a spevnenych pléch je pripustné iba na pozemku vlastnika,
preto odporucame realizaciu vsakovacieho objektu s naslednym prepadom do terénu.
Odporucame dimenzovat’ vsakovacie zariadenie minimalne na 20-ro¢ny dazd’ trvajuci
15 minut s intenzitou 2351/s/ha, ¢o zodpoveda zrazkam o vrstve 21 mm.

F) Rozhodnutie 0 namietkach ucastnikov konania:

VY ramci stavebného konania boli v stanovenej lehote vznesené nasledovné namietky
a pripomienky ucastnikov konania a dotknutych organov:

K oznameniu o zacati stavebného konania ¢.j.: SU-925/2026/24074-HER zo dia 26.08.2026 sa
Kk predmetnej stavbe vyjadrili, vzniesli v stanovenej lehote pripomienky nasledujici ucastnici
konania:

A) Be. Katarina DaraSova, trvale bytom ul. SNP 77/15, 900 31 Stupava v zastipeni
splnomocnencom na zaklade plnej moci zo dna 03.09.2026 menom: JUDr. Jana Dracova, bytom
Cajakova 7, 811 05 Bratislava (vlastni¢ka pozemkov a nehnutelnosti na parc. &. 3770/51, 3770/238,
3770/239 k. 1. Stupava ,,C“ KN), vzniesla v stanovenej lehote namietky a pripomienky zo dia
17.09.2026, ktoré boli na stavebny urad dorucené dia 21.09.2026 pod evid. ¢. 25893/2026 v
nasledovnom zneni:

,, Verejnou vyhlaskou bolo dna 1.9.2026 vyvesené ozndmenie o zacati konania o dodatocnom povoleni
stavby na stavbe ,, Rekonstrukcia a dostavba RD “, stavebnikov Ing. Matej Vins a Viktoria Vins, obaja
zastupeni Ing. Filipom Prepiakom.

SU-925/2026/28300-HER 16/38



Tymto podava ucastnicka konania, v lehote podla oznamenia, proti dodatocnému povoleniu stavby
namietky, ktoré odovodnuje nasledovne:

Al) V prvom rade namieta skutocnost, ze dala suhlas na umiestnenie nového rodinného domu, po
zburani starého domu, na rovnakom mieste, ako sa nachadzal povodny dom a to bez odstupu od
hranice medzi pozemkami stavebnikov a jej pozemkov s dcérou. V spise sa sice nachadza uradne
overend kopia suhlasu napisana rukou na strane dokumentacie, kde je pohlad zvrchu na dom, bola
pritom viak uvedena do omylu a neslo o suhlas s odstupom novostavby RD. V tom case tvrdil
stavebnik, ktory ju aj s dcérkou vo vecernych hodindach navstivil, ze ide pri rekonstrukcii starého domu
o nejaké zmeny v objeme stavby. Ziadal ju o podpisanie suhlasu ku zmendam na dome. Je pravdou, Ze
neskontrolovala text, ktory mala podpisat, ale dovtedy sa novi susedia chovali priatelsky a
ubezpecovali ju, zZe ju budu o vsetkom informovat. Ukazal jej len narychlo studiu, ktora mala byt na
rekonstrukciu a dostavbu a v nej na stranu, na ktoru mala dat’ svoj podpis, kde bol znazorneny dom
zvrchu. Nazov nasvedcoval a tykal sa rekonstrukcie a dostavby RD a nie novej stavby. V pripade, ak
by islo o rekonstrukciu, nenamietala rozsirenie pévodného starého domu viac do zahrady. Ak by vsak
islo o novu stavbu, suhlas by nedala, pretoze v minulosti, ked stavala s manzelom dom, vtedajsi
susedia nastojili na dodrzani odstupovych pomerov. Aj ona by preto v pripade odstranenia starej
stavby a navrhu novej stavby o odstup od hranice pozemku Ziadala. Nezhody pri stavbe susedov
nasledovali, ked’ zistila, Ze ju susedia zaviedli a o objeme prac ju neinformovali sprdavne. Pre
dorucovanie verejnou vyhlaskou nevedela ani o pévodnom stavebnom povoleni- susedia jej konanie
ani len nespomenuli, dozvedela sa o nom nahodne uz po vydani stavebného povolenia a ked sa o fiom
dozvedela, v rozpore s deklarovanym rozsahom buracich prac v SP zacali stavebnici, prostrednictvom
tretich 0sob, burat de-facto cely dom, co sposobilo pre fiu znacny zdasah do jej pohody byvania. Nado
vazok nasledne zacali hibit zdklady pre novii stavbu tiplne na hranici pozemku, ¢im doslo aj k zosuvu
pody a az na jej vyzvu zabezpecili vykop. Preto sa domdhala aj vykonania Stdatneho stavebného
dohladu. V takejto atmosfére by nikdy nedala vyslovny suhlas s nulovym odstupom nového domu od
hranice pozemku. Trva na tom, Ze suhlas nesmeroval k umiestneniu novej stavby, ale len k rozsireniu
starého domu. Pretoze bola uvedenda do omylu, vo vztahu k umiestneniu nového domu povazuje suhlas
prilozeny k dokumentacii, za neplatny. V pripade, ak by napriek tomu stavebny urad povazoval suhlas
za riadne udeleny, odvolava ho, kedZe bola uvedenda do omylu, pretoze bola v tom, Ze podpisuje len
suhlas s rekonstrukciou a zvdcsenim starého domu. Zdasadne s odstupom 0 m od hranice pozemkov
medzi fiou s dcérou a manzelmi Vinsovymi nesuhlasi.

Z vys$Sie uvedenych dovodov namieta novu stavbu vo vidialenosti 0 m od hranice susedného
pozemku.

A2) Zo spisového materialu ucastnicka zistila, Ze k Ziadosti o dodatocné povolenie stavby bolo
prilozené aj vyjadrenie statika Ing. Michala Greca, zo 7.10.2025 o potrebe zburania celého
povodnéeho domu a Sprievodna a suhrnna technicka sprava ateliéru Molnar-Peracek s.r.o. ku zmene
stavby pred dokoncenim z 2.11.2025, z ktorej vyplyva, ze stavbu navrhuju ako novostavbu po zburani
starej stavby. Tieto dokumenty jej pri navsteve pan Vins nepredlozil, ani ju na nich neupozornil.

KedZe ide aj z ostatnych podkladov o dve samostatné cinnosti - buranie a novu vystavbu, pricom
suhlas s dodatocnym povolenim k novej stavbe neexistuje a ta bez dalsieho nemoze byt povazovana za
rekonstrukciu starého domu, mali stavebnici v ramci stavebného povolenia, na zdaklade ktorého v
auguste 2025 zacali stavebné prace poziadat o zmenu v rovine burania starého domu. Novad stavba
mala podliehat’ novému stavebnému zameru.

Ma za to, ze objem buracich prac, ktoré stavebnici vykonali uz spinil definiciu zburania domu a jeho
zaniku a je skutocne pre predchddzanie Skodam nutné zburat' aj zvysnu cast stavby. Zostatok domu uz
neumoziuje pravne dom posudit ako existujuci, pretoZe nie je z neho zrejmé stavebno-technické a
funkcné usporiadanie celého prvého nadzemného podlazia. Nevyhnutnost zburania celého domu
vyplyva aj z dokumentdcie od statika, predlozenej stavebnikmi, preto musi stavebnému konaniu na
novi stavbu predchadzat’ konanie o zburani novej stavby. Ak by stavebnici postupovali v zakonnych
limitoch, mali po zisteni nevyhnutnosti zburania starého domu poZiadat' v stavebnom konani o
stavebny zdmer, ktorého sucastou by bolo tak buranie domu ako aj vystavba nového domu.
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Namieta preto dodatocné stavebné povolenie na novu stavbu, ked’Ze nebolo vydané ani povolenie na
zburanie starej stavby.

A3) Zo spisového materialu k dodatocnému stavebnému povoleniu vyplyva nasledovna casova
suvislost’

- Stavebnici su vlastnikmi nehnutelnosti, ktorych sa konanie tyka a su zapisané na LV 2395 od
7.8.2025, ¢o vyplyva z titulu nadobudnutia na liste viastnictva

- Stavebné povolenie na rekonstrukciu a dostavbu RD ¢.j.: SU-2199/2025/24762-HER je zo dna
11.08.2025 a nadobudlo pravoplatnost dna 12.09.2025

- Vykon prac na stavbe povodného rodinného domu zacal po vydani stavebného povolenia a to skoro
ihned’ po zacati prac v rozsahu, ktory zodpovedal predstave zburania starého domu a postaveniu
nového domu, podklady boli vypracované v najblizsich mesiacoch oktober a november 2025, ako to
vyplyva z dokumentacie.

Z uvedeného je nesporné, Ze stavebnmici zacali buranie, aj neoprdavnenu stavbu (ku ktorej sa snaZia
ziskat dodatocné stavebné povolenie, podla § 88a starého stavebného zdkona), najskor v septembri
2025.

Novy stavebny zakon nadobudol ucinnost 1.4.2025. V prechodnych ustanoveniach sice umoznuje
pouczitie konania o dodatocnom povoleni stavby podla ust. §84 ods. 7 pism. b) ale to sa tyka len
stavieb, ktoré uz boli ku dnu ucinnosti nového stavebného zdakona postavené. Dalo by sa mozno
polemizovat o tom, ¢i postacuje stavba rozostavand, ale z ucelu prechodnych ustanoveni, pri zruseni
starého zdakona nepochybne vyplhva, ze ho nemozno pouzit na nové stavby, ktorych vystavba, vratane
burania zacala az po ucinnosti nového stavebného zakona. Na tie sa vztahuje v plnom rozsahu novy
stavebny zdkon a ustanovenia starého zdkona na nich nemozno aplikovat. Ucelom uvedeného
prechodného ustanovenia § 84 je sanovat stav, ktory bol pred ucinnostou nového zdkona, ktory
obdobné postupy pre nové stavby neumoziuje. Postup stavebného uradu preto nedovoli vzhladom na
zacatie stavby po 1.4.2025 postupovat podla § 88a z. 50/1976 Zb.

Ucastnicka namieta moinost’ dodatoéného povolenia stavby z dévodu, %e zlegalizovanie
neoprdvnenej stavby cez ustanovenie § 88a z. 50/1976 Zb., sa nevit’ahuje na stavby zacaté po
1.4.2025.

Navrh:

Na zdklade vyssie uvedeného navrhuje ucastnicka konania, aby v pripade, ak bude uznana namietka 3.
stavebny urad, z dovodu hospoddrnosti konania, sa nemusel zaoberat ostatnymi namietkami a navrh
zamietol. Na zvazenie dava do pozornosti, s odkazom na posudenie statika, nasledné postiupenie veci
inSpektoratu na postup podla § 75 a nasl-z. 25/2025 Z.z.

V pripade, ak stavebny urad vyhodnoti namietku 3 ako neopodstatnenu, ziada aby pri vyhodnoteni
podkladov pre stavbu vzal do uvahy, ze nesuhlasi s tym, aby novostavba rodinného domu stavebnikov
bola umiestnend od pozemku, ktorého je spoluvlastnickou, o menej ako 2 metre. V takomto odstupe
Ziada upravit projektovu dokumentaciu a rozsirit povolenie aj na zburanie celého starého domu.

Rozhodnutie 0 namietkach ucastnikov konania a dotknutych organov k oznameniu o zacati
stavebného konania ¢.j.: SU-925/2026/24074-HER zo dia 26.08.2026:

A1) Namietky stavebny urad zamieta.
A2) Namietku stavebny urad zamieta.
A3) Namietku stavebny urad zamieta.
Toto rozhodnutie ma povahu verejnej vyhlasky podla ustanovenia § 26 spravneho zakona.

Toto rozhodnutie sa oznamuje verejnou vyhlaskou v zmysle ustanovenia § 26 ods. 2 spravneho
poriadku.
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Toto rozhodnutie s prilohou musi byt vyvesené po dobu 15 dni na uradnej tabuli mesta Stupava
v zmysle ustanovenia § 26 ods. 2 spravneho poriadku. Za deni dorucenia sa poklada posledny den
vyvesenia tohto rozhodnutia. Vyvesenie rozhodnutia oznami mesto Stupava spdsobom v mieste
obvyklym a na svojej internetovej stranke www.stupava.sk.

Odovodnenie

Ziadost o vydanie rozhodnutia v konani o zmene stavby pred jej dokon&enim podali Ziadatelia - stavebnici
menami: Ing. Matej Vin§, bytom Hany Melickovej 19, 841 05 Bratislava a Viktoria Vin$, bytom
Suchohradska 6, 841 04 Bratislava v zastipeni splnomocnencom menom: Ing. Filip Prepiak,
bytom Sastinska 14, 841 04 Bratislava na stavbu s ndzvom ,,RekonStrukcia a dostavba RD“ na
pozemkoch pare. €. 3770/52, 3770/53, 3770/361 k. u. Stupava (reg. ,,C*“ KN) a parc. ¢. 3770/68 k. 1.
Stupava (reg. ,,E“ KN), ul. SNP obec Stupava, RD so stp. ¢. 76, na tunajsi stavebny urad dna 11.12.2025
pod evid. €. 34764/2025. Stavebnici pristapili k realizacii zmeny stavby pred jej dokoncenim bez toho,
aby im bolo na tito zmenu vydané pravoplatné rozhodnutie stavebného uradu, ¢im postupovali v
rozpore s podmienkami urenymi v stavebnom povoleni. Uvedenu skutocnost’ potvrdil aj Regionalny
urad pre izemné planovanie a vystavbu Bratislava, Oddelenie $tatneho stavebného dohl'adu, so sidlom
Tomasikova 64, 831 04 Bratislava, ICO: 54 669 464 ako stavebny in§pektorat v zmysle ustanovenia §
16 ods. 2 nového stavebného zikona. Nésledne tunaj$i stavebny trad rozhodnutim ¢.j.: SU-
925/2026/23506-HER zo dina 20.08.2026, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dia 24.08.2026, konanie
o zmene stavby pred jej dokonéenim zastavil. Ziadost o vydanie rozhodnutia v konani o dodatoénom
povoleni stavby podali ziadatelia - stavebnici na tunajs$i stavebny urad dia 06.05.2026 pod evid. €.
11767/2026.

Z administrativneho spisu vyplyva, Ze stavebnici podali dna 24.03.2025 Ziadost o povolenie
rekonstrukcie a dostavby existujuceho rodinného domu, na zaklade ktorej bolo vydané rozhodnutie
v zlu¢enom konani (Gzemnom a stavebnom) ¢&.j.: SU-2199/2025/24762-HER zo dna 11.08.2025
(pravoplatné dna 12.09.2025). Pravne vztahy zalozené tymto rozhodnutim zostavaju plne zachované v
sulade s ustanovenim § 84 ods. 1 zakona ¢. 25/2025 Z. z. o vystavbe. V priebehu realizicie stavebnici
uskuto¢nili stavebné prace odliSné od overenej projektovej dokumentacie, pricom tieto neopravnené
prace boli realizované po 01.04.2025. Stavebnici podali dna 11.12.2025 Ziadost’ 0 povolenie zmeny
stavby pred jej dokoncenim (konanie bolo zastavené rozhodnutim ¢.j.: SU-925/2026/23506-HER zo
dna 20.08.2026) a nasledne dna 06.05.2026 podali Ziadost o dodatoéné povolenie stavby. Stavebny
urad pri posudzovani pravneho rezimu tohto konania vychadzal zo systematického vvkladu
prechodnych ustanoveni § 84 zakona ¢. 25/2025 Z. z. o vystavbe. Vzhladom na to, Ze ziadost’ o
dodato¢né povolenie bola podana v zdkonom stanovenej lehote (do 31.03.2029) a toto konanie vecne a
procesne nadvizuje na predchadzajiice pravoplatné rozhodnutie vydané podl'a doterajSich predpisov,
su splnené podmienky ustanovené v ustanoveni § 84 ods. 7 pism. b) citovaného zakona. Stavebny trad
preto toto konanie o dodatoénom povoleni stavby vedie a dokonéi podl'a zdkona &¢. 50/1976 Zb. o
uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni i¢innom do 31.03.2025. Tymto
uréenim pravneho rezimu vSak nie je vopred prejudikované splnenie vSetkych vecnych podmienok
dodato¢ného povolenia stavby. Rozsah a povaha zmien oproti povodnej overenej projektovej
dokumentacii boli posudené samostatne z hladiska splnenia vSetkych technickych a legislativnych
poziadaviek podla prislusnych ustanoveni zdkona ¢&. 50/1976 Zb..

Na stavbu bolo Mestom Stupava — stavebnym uradom vydané rozhodnutie (stavebné povolenie)
v zlG¢enom konani (1zemnom a stavebnom) ¢.j.: SU-2199/2025/24762-HER zo dna 11.08.2025, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dia 12.09.2025, pre stavebnikov Ing. Matej Vins, bytom Hany Melickove;j
19, 841 05 Bratislava a Viktoria Ving, bytom Suchohradska 6, 841 04 Bratislava.

Stavebny trad listom &.j.: SU-925/2026/24074-HER zo dna 26.08.2026 oznamil verejnou vyhlaskou
(na zaklade velkého poctu Ucastnikov konania, neuvadzaji sa menovite vlastnici pozemku parc. ¢.
3770/68 — 942 vlastnikov) zndmym ucastnikom konania zacatie stavebného konania, ktord bola
vyvesena na Uradnej tabuli mesta Stupava a zverejnend na web stranke mesta Stupava v termine od
01.09.2026 do 16.09.2026 a dotknutym organom bolo oznamené zacatie stavebného konania
jednotlivo. Nakol'ko boli stavebnému uradu pomery staveniska zname a predloZzend dokumentacia
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poskytovala dostato¢ny podklad pre posudenie navrhovanej stavby, upustilo sa podl'a ustanovenia § 61
ods. 2 v nadvéznosti na ustanovenie § 88a ods. 9 zakona ¢. 50/1976 Zb. od ustneho konania spojeného
s miestnym zistovanim. Ugastnikom konania a dotknutym orgdnom bola stanovena lehota na podanie
namietok a pripomienok. Pripomienky dotknutych organov a organizicii, ktoré boli vznesené v tomto
konani, stavebny trad zohl'adnil v podmienkach tohto rozhodnutia.

VYV ramci stavebného Kkonania boli v stanovenej lehote vznesené nasledovné namietky
a pripomienky ucastnikov konania a dotknutych organov:

K oznameniu o zacati stavebného konania ¢€.j.: SU-925/2026/24074-HER zo dia 26.08.2026 sa
Kk predmetnej stavbe vyjadrili, vzniesli v stanovenej lehote pripomienky nasledujuci icastnici
Kkonania:

A) Be. Katarina Darasova, trvale bytom ul. SNP 77/15, 900 31 Stupava v zastupeni
splnomocnencom na zaklade plnej moci zo dna 03.09.2026 menom: JUDr. Jana Dracova, bytom
Cajakova 7, 811 05 Bratislava (vlastnicka pozemkov a nehnutelnosti na parc. ¢. 3770/51, 3770/238,
3770/239 k. u. Stupava ,,C*“ KN), vzniesla v stanovenej lehote ndmietky a pripomienky zo dila
17.09.2026, ktoré boli na stavebny urad dorucené dia 21.09.2026 pod evid. ¢. 25893/2026 v
nasledovnom zneni:

,, Verejnou vyhlaskou bolo dia 1.9.2026 vyvesené oznamenie o zacati konania o dodatocnom povoleni
stavby na stavbe ,, RekonsStrukcia a dostavba RD “, stavebnikov Ing. Matej Vins a Viktoria Vins, obaja
zastupeni Ing. Filipom Prepiakom.

Tymto podava ucastnicka konania, v lehote podla oznamenia, proti dodatocnému povoleniu stavby
namietky, ktoré odovodnuje nasledovne:

Al) V prvom rade namieta skutocnost, ze dala suhlas na umiestnenie nového rodinného domu, po
zburani starého domu, na rovnakom mieste, ako sa nachdadzal povodny dom a to bez odstupu od
hranice medzi pozemkami stavebnikov a jej pozemkov s dcérou. V spise sa sice nachadza uradne
overend kopia suhlasu napisand rukou na strane dokumentacie, kde je pohlad zvrchu na dom, bola
pritom vsak uvedena do omylu a neslo o suhlas s odstupom novostavby RD. V tom case tvrdil
stavebnik, ktory ju aj s dcérkou vo vecernych hodindach navstivil, ze ide pri rekonstrukcii starého domu
o nejaké zmeny v objeme stavby. Ziadal ju o podpisanie suhlasu ku zmendm na dome. Je pravdou, Ze
neskontrolovala text, ktory mala podpisat, ale dovtedy sa novi susedia chovali priatelsky a
ubezpecovali ju, Ze ju budu o vsetkom informovat. Ukazal jej len narychlo Studiu, ktora mala byt na
rekonstrukciu a dostavbu a v nej na stranu, na ktoru mala dat’ svoj podpis, kde bol zndzorneny dom
zvrchu. Nazov nasvedcoval a tykal sa rekonstrukcie a dostavby RD a nie novej stavby. V pripade, ak
by islo o rekonstrukciu, nenamietala rozsirenie pévodného starého domu viac do zahrady. Ak by vsak
islo o novu stavbu, suhlas by nedala, pretoze v minulosti, ked stavala s manzelom dom, vtedajsi
susedia nastojili na dodrzani odstupovych pomerov. Aj ona by preto v pripade odstranenia starej
stavby a navrhu novej stavby o odstup od hranice pozemku Ziadala. Nezhody pri stavbe susedov
nasledovali, ked’ zistila, Ze ju susedia zaviedli a o objeme prac ju neinformovali spravne. Pre
dorucovanie verejnou vyhlaskou nevedela ani o pévodnom stavebnom povoleni- susedia jej konanie
ani len nespomenuli, dozvedela sa o iiom nahodne uz po vydani stavebného povolenia a ked’ sa o iom
dozvedela, v rozpore s deklarovanym rozsahom buracich prac v SP zacali stavebnici, prostrednictvom
tretich 0sob, burat de-facto cely dom, co spésobilo pre fiu znacny zasah do jej pohody byvania. Nado
vazok ndsledne zacali hibit zdklady pre novii stavbu iiplne na hranici pozemku, ¢im doslo aj k zosuvu
pody a az na jej vyzvu zabezpecili vykop. Preto sa domahala aj vykonania Statneho stavebného
dohladu. V takejto atmosfére by nikdy nedala vyslovny suhlas s nulovym odstupom nového domu od
hranice pozemku. Trvad na tom, zZe suhlas nesmeroval k umiestneniu novej stavby, ale len k rozsireniu
starého domu. Pretoze bola uvedend do omylu, vo vztahu k umiestneniu nového domu povazuje suhlas
priloZeny k dokumentacii, za neplatny. V pripade, ak by napriek tomu stavebny urad povazoval suhlas
za riadne udeleny, odvolava ho, kedZe bola uvedend do omylu, pretoze bola v tom, Ze podpisuje len
suthlas s rekonStrukciou a zvdcsenim starého domu. Zdsadne s odstupom 0 m od hranice pozemkov
medzi niou s dcérou a manzelmi Vinsovymi nesuhlasi.
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Z vy$Sie uvedenych dovodov namieta novu stavbu vo vidialenosti 0 m od hranice susedného
pozemku.

Al) Vysporiadanie sa s nimietkami:

Namietka neplatnosti a odvolania sihlasu (uvedenie do omylu)

Stavebny trad predmetnu ndmietku vyhodnotil ako neopodstatneni.

V administrativno-pravnom konani stavebny urad vychéddza z listinnych dékazov nachadzajicich sa v
spise. Sucastou spisového materialu je kopia — Vypocet stavebného objemu s vlastnorucnym
podpisom a suhlasom menovanej, ktorej zhodu s originalom (ktory maju v drzbe stavebnici) stavebny
urad osobne overil. Tato overena kopia ma v spra&vnom konani plnt dokaznti hodnotu originélu listiny.
Ucastnicka konania navy$e vo svojich pisomnych namietkach zo dia 17.09.2026 vyslovne a
vlastnoru¢ne potvrdila, Ze predmetny suhlas na situacnom vykrese projektovej dokumentacie osobne
podpisovala (cit.: ,,je pravdou, Ze neskontrolovala text, ktory mala podpisat*). Tymto svojim
vyhlasenim ucastni¢ka konania sama potvrdila pravost’ podpisu a skutocnost’, ze sa s grafickou ¢ast'ou
projektu oboznamila, ¢im sa pre potreby konania stava tento pravny tikon plne platnym a zavaznym.
Podla ustalenej judikatary a zdsad spravneho konania stavebnému uradu neprinalezi kompetencia
posudzovat’ platnost’ alebo neplatnost’ sukromnopravnych tikonov z hl'adiska vad vole (t. j. ¢i bol
suhlas dany v omyle alebo pod vplyvom tvrdeni stavebnika). Otazky vad pravnych ukonov a ich
pripadnej neplatnosti podl'a Obcianskeho zakonnika su civilnopravnej povahy a ich rieSenie patri
vyluéne do pravomoci vieobecnych siidov. Ugastni¢ka konania do diia vydania tohto rozhodnutia
nepredlozila Ziadne neodkladné opatrenie ani pravoplatné rozhodnutie sudu, ktoré by udeleny suhlas
vyhlasilo za neplatny, preto stavebny urad na tento overeny listinny dokaz prihliada ako na procesne
relevantny. Zaroven plati, Ze ak uz bol pisomny suhlas dotknutého suseda k projektovej dokumentacii
riadne udeleny a stavebnik na jeho zaklade vynalozil financné prostriedky na dopracovanie projektu,
takyto suhlas v prebichajlicom konani nie je mozné jednostranne odvolat’ s retroaktivnym ucinkom.
Kedze nova projektova dokumentacia predloZzena v konani o dodato¢nom povoleni stavby respektuje
presne tu istd polohovu liniu (0 m od hranice), s akou ucastnicka vizualne na vykrese suhlasila,
stavebny trad udeleny stihlas povazuje za podklad pre konanie.

Namietka vo¢i dorucovaniu verejnou vyhlaskou v pévodnom konani

Stavebny trad tiito ndmietku odmieta.

Povodné rozhodnutie v roku 2025 bolo vydané v spojenom tizemnom a stavebnom konani. Stavebny
urad v niom postupoval striktne podl'a ustanovenia § 61 ods. 4 zakona ¢. 50/1976 Zb. pri ozndmeni
zacatia konania a nasledne podla ustanovenia § 69 ods. 2 zdkona ¢. 50/1976 Zb. pri doruCovani
samotného rozhodnutia formou verejnej vyhlasky. Tento procesny postup bol obligatéornou zakonnou
povinnost'ou stavebného tradu, nakol’ko i§lo o konanie s velkym po¢tom ucastnikov konania, ¢o bolo
vyvolané skutoCnostou, Ze dotknuty pozemok parc. ¢. 3770/68 obsahuje 942 spoluvlastnikov.
Povodné stavebné povolenie nadobudlo pravoplatnost’ a stavebny urad v ramci tohto nového konania
uz nie je opravneny spitne preskimavat’ procesny postup predchadzajiceho uzavretého konania.
Pokial’ ide o sticasné¢ konanie o dodatocnom povoleni stavby, ozndmenie o zacati konania bolo
ucastnikom expedované v sulade s ustanoveniami § 61 ods. 4 v nadvéznosti na § 88a ods. 9 zakona ¢.
50/1976 Zb., zhodne z dovodu velkého poctu ucastnikov konania na dotknutej parcele. Samotné
rozhodnutie o dodato¢nom povoleni stavby vSak stavebny urad dorucuje formou verejnej vyhlasky
striktne v zmysle ustanovenia § 26 spravneho poriadku, z dovodu potreby technického zabezpecenia
dorucenia voéi velkému poctu ucastnikov konania (942 spoluvlastnikov na parc. ¢. 3770/68).
Ucastni¢ka konania priebeh tohto konania aktivne monitorovala, o om svedéi skutoGnost, Ze v
stanovenej lehote uplatnila svoje namietky a pripomienky zo dia 17.09.2026. Stavebny urad tieto
namietky v plnom rozsahu vecne posudil a vyrovnava sa s nimi v tomto rozhodnuti. Pravo ucastnicky
konania vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia a obhajovat’ svoje zdujmy tak bolo v aktudlnom konani
plne zachované, pricom dorucovanie verejnou vyhlaskou nesposobilo Ziadnu procesnu vadu.

Namietka vo¢i buracim pracam, zosuvu pody a naruSeniu pohody byvania

Stavebny trad predmetnii namietku vyhodnotil ako neopodstatnenti.

Skuto¢nost’, Ze stavebnik realizoval buracie prace nad ramec poévodného povolenia (vyvolané
preukazanym havarijnym statickym stavom konstrukeif), bola predmetom vykonu Statneho stavebného
dohladu (SSD) zo strany Regiondlneho uradu tizemného planovania a vystavby Bratislava ako
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stavebného inSpektoratu v zmysle ustanovenia § 14 ods. 2 zakona ¢. 25/2025 Z. z. o vystavbe, ktory
vykonal zdkonné napravné opatrenia. PoruSenie stavebnej discipliny je predmetom samostatného
sank¢ného konania a samo o sebe netvori prekazku pre dodato¢né povolenie stavby. K namietanému
zosuvu pddy stavebny trad konStatuje, ze tdto ndmietka nezodpoveda zistenému skutkovému stavu.
Pri miestnom zistovani vykonanom stavebnym tradom dna 17.12.2025 (spis ¢. 5368/2025), ako aj pri
naslednom vykone SSD, bolo preukazatelne zistené a fotodokumentaciou nachadzajiicou sa v spise
potvrdené, ze zékladové konStrukcie stavby na spolocnej hranici pozemkov uz boli kompletne
zrealizované a zabetdnované. Samotnou realizaciou a stvrdnutim betonovych zakladov doslo k
trvalému technickému a statickému spevneniu vykopovej ryhy a stabilizacii okolitého terénu. V Case
obhliadky a konania tak k ziadnemu zosuvu pody ani k ohrozeniu stability susedného pozemku redlne
nedochadzalo a tato obava je neopodstatnena. Pokial’ ide o naruSenie pohody byvania v ddsledku
stavebnych prac, stavebny urad uvadza, Zze zvySeny hluk ¢i prach st len do¢asnym a sprievodnym
javom kazdej stavebnej Cinnosti. Tieto faktory nedosahuju intenzitu nadlimitnych imisii, ktoré¢ by
natrvalo obmedzovali uzivanie susednych nehnutelnosti. Stavebnik je pri realizcii stavby nad’alej
povinny dodrziavat vseobecné technické poziadavky na vystavbu a prislusné technické normy,
bezpecnostné, hygienické a poziarne predpisy.

Namietka voci samotnému odstupu 0 m od hranice pozemku

Stavebny trad namietku vyhodnotil ako neopodstatneni.

Pri posudzovani odstupovej vzdialenosti stavebny urad aplikoval ustanovenie § 6 ods. 2 v nadvéznosti
na ustanovenie § 6 ods. 4 vyhlasky ¢. 532/2002 Z. z., podla ktorych je v stiesnenych uzemnych
podmienkach (historicka a existujuca uli¢na zastavba v k. 0. Stupava) mozné znizit' odstupové
vzdialenosti a v mestskej zastavbe umiestnit’ rodinny dom az na hranicu pozemku (odstup 0 m), ak
jeho umiestnenie neobmedzi vyuzivanie susedného pozemku na urceny ucel. Stavba v prednej a
strednej Casti striktne kopiruje polohovi liniu povodného rodinného domu so sup. ¢. 76 zapisaného na
katastri, ktory na predmetnej hranici legalne existoval desiatky rokov.

Kracovym podkladom konania je pisomny suhlas ucastnicky konania vyznaceny priamo na
projektovej dokumentacii — vykres - Vypolet stavebného objemu. Udastnicka konania vo svojich
pisomnych namietkach vyslovne a opakovane potvrdila, Ze predmetny suhlas na projektovej
dokumenticii osobne a vlastnoruc¢ne podpisala (cit.: , je pravdou, ze neskontrolovala text, ktory
mala podpisat’™* a ,,bola v tom, zZe podpisuje len suhlas s rekonstrukciou a zvicsenim starého domu*).
Tymto svojim vyhlasenim ucastni¢ka konania jednozna¢ne potvrdila pravost svojho podpisu
a skutocnost’, Ze s priestorovym usporiadanim zdmeru bola osobne oboznamend. Stavebny urad
zdoraziuje, ze v spravnom konani nie je opravneny posudzovat’ vady voéle, tvrdené uvedenie do
omylu alebo okolnosti podpisu dokumentu. Posudzovanie neplatnosti pravnych tikonov z ddévodu
omylu podl'a Ob¢ianskeho zakonnika patri vylu¢ne do kompetencie vSeobecnych sudov v civilnom
konani. Uastni¢ka konania do dia vydania tohto rozhodnutia nepredlozila Ziadne neodkladné
opatrenie ani pravoplatné rozhodnutie sidu, ktoré by udeleny suhlas vyhlasilo za neplatny.
Udeleny suhlas nie je mozné v prebiehajucom konani jednostranne odvolat’, nakol'ko stavebnik na
jeho zéklade legitimne vynalozil financné prostriedky na dopracovanie projektovej dokumentacie. Z
hladiska technickych poziadaviek na vystavbu podla vyhlasky €. 532/2002 Z. z. a vplyvov stavby v
uzemi (tienenie, odstupové pomery) je irelevantné, ¢i je objekt na hranici (0 m) realizovany formou
pristavby, alebo formou novej stavby vyvolanej havarijnym statickym stavom povodnej stavby.
Rozhodujuce su fyzické a priestorové parametre v linii hranice. Ked'ze predizenie objektu do zahrady
striktne reSpektuje polohovu ¢iaru (0 m), s ktorou sa ucastnicka preukazatelne oboznamila (¢o sama
potvrdzuje vyhlasenim, ze ,,nenamietala rozsirenie pévodného starého domu viac do zdhrady*),
stavebny urad nezistil porusenie technickych predpisov a umiestnenie stavby spiiia podmienky
citovanej vyhlasky.

A1) Namietky stavebny trad zamieta.

A2) Zo spisového materialu ucastnicka zistila, Ze k Ziadosti o dodatocné povolenie stavby bolo
prilozené aj vyjadrenie statika Ing. Michala Greca, zo 7.10.2025 o potrebe zburania celého
povodného domu a Sprievodna a suhrnna technicka sprava ateliéru Molnar-Peracek s.r.o. ku zmene
stavby pred dokoncenim z 2.11.2025, z ktorej vyplyva, zZe stavbu navrhuju ako novostavbu po zburani
starej stavby. Tieto dokumenty jej pri navsteve pan Vins nepredlozil, ani ju na nich neupozornil.
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KedZe ide aj z ostatnych podkladov o dve samostatné cinnosti - buranie a novi vystavbu, pricom
suhlas s dodatocnym povolenim k novej stavbe neexistuje a ta bez dalsieho nemoze byt povazovana za
rekonstrukciu starého domu, mali stavebnici v ramci stavebného povolenia, na zdklade ktorého v
auguste 2025 zacali stavebné prace poziadat o zmenu v rovine burania starého domu. Nova stavba
mala podliehat novému stavebnému zameru.

Ma za to, ze objem buracich prac, ktoré stavebnici vykonali uz splnil definiciu zburania domu a jeho
zaniku a je skutocne pre predchddzanie skodam nutné zburat aj zvysnu cast stavby. Zostatok domu uz
neumoziuje pravne dom posudit ako existujuci, pretozZe nie je z neho zrejmé stavebno-technické a
funkéné usporiadanie celého prvého nadzemného podlazia. Nevyhnutnost zburania celého domu
vyplyva aj z dokumentdcie od statika, predloZenej stavebnikmi, preto musi stavebnému konaniu na
novu stavbu predchadzat’ konanie o zburani novej stavby. Ak by stavebnici postupovali v zakonnych
limitoch, mali po zisteni nevyhnutnosti zburania starého domu poZiadat' v stavebnom konani o
stavebny zamer, ktorého sucastou by bolo tak buranie domu ako aj vystavba nového domu.

Namieta preto dodatocné stavebné povolenie na novu stavbu, ked’Ze nebolo vydané ani povolenie na
zburanie starej stavby.

A2) Vysporiadanie sa s naimietkou:
Stavebny urad predmetnu ndmietku odmieta ako neopodstatnenii.

V casti namietky tykajucej sa nepredlozenia statického posudku a sprav ateliéru samotnym
stavebnikom stavebny trad uvadza, Ze stavebnik nema zakonnu povinnost’ dorucovat’ projektovi
dokumentaciu susedom osobne. Tato dokumentécia je sti€astou uradného spisu stavebného turadu.
Ucastni¢ka konania bola o zagati konania riadne upovedomena a v zmysle Spravneho poriadku mala
plné pravo do spisu nahliadat’, obozndmit’ sa so vSetkymi podkladmi (vratane posudku Ing. Greca a
sprav ateliéru Molnar-Peracek s.r.o.) a uplatnit’ k nim pripomienky, ¢o v zakonnej lehote dna
17.09.2026 aj urobila. Jej procesné prava tak neboli nijak ukratené. K Casti namietky, ze dodato¢nému
povoleniu muselo predchadzat’ samostatné konanie o asanacii (btrani) rodinného domu, stavebny urad
konstatuje, ze takyto postup nema oporu v zakone ¢. 50/1976 Zb. Podla ustanovenia § 88a zakona ¢.
50/1976 Zb., ak stavebny urad zisti, Ze stavba bola realizovana (alebo sa realizuje) bez alebo v
rozpore so stavebnym povolenim, zacne konanie o dodatocnom povoleni stavby. Ak sa v ramci tohto
konania na zaklade odborného statického posudku preukaze, Zze pocas realizacie riadne povolenej
prestavby doSlo k havarijnej strate stability nosnych prvkov (ako to konsStatoval statik Ing. Grec dia
07.10.2025) a odstranenie starych konstrukcii bolo technicky nevyhnutné, stavebny trad posudzuje
zamer v jeho aktudlnom stave. Konanie o dodatocnom povoleni stavby méa komplexny a
absorbujtci charakter. To znamena, Ze rozhodnutie o dodatocnom povoleni stavby v sebe vecne aj
pravne zahfna (konzumuje) tak dodato¢né schvélenie odstranenia povodnych nefunkénych
konstrukcii, ako aj dodato¢né povolenie novej konstrukcie podla predlozenej projektovej
dokumentacie pre dodatocné povolenie stavby. Vedenie samostatného konania o odstraneni stavby,
ktora uz v Case konania z dovodu preukazaného havarijného stavu fyzicky neexistuje, je procesne
nepripustné a v rozpore so zadsadou hospodarnosti spravneho konania. Ked’ze navrhovana stavba podla
predlozenych podkladov spifia technické podmienky a respektuje odstthlasenti priestorovii stopu na
hranici pozemku, stavebny urad ju dodatocne povol'uje ako jeden komplexny celok.

A2) Namietku stavebny trad zamieta.

A3) Zo spisového materialu k dodatocnému stavebnému povoleniu vyplyva nasledovna casova
suvislost’

- Stavebnici su vlastnikmi nehnutelnosti, ktorych sa konanie tyka a su zapisané na LV 2395 od
7.8.2025, ¢o vyplyva z titulu nadobudnutia na liste viastnictva

- Stavebné povolenie na rekonstrukciu a dostavbu RD ¢j.: SU-2199/2025/24762-HER je zo dna
11.08.2025 a nadobudlo pravoplatnost dna 12.09.2025

- Vykon prac na stavbe pévodného rodinného domu zacal po vydani stavebného povolenia a to skoro
ihned’ po zacati prdc v rozsahu, ktory zodpovedal predstave zburania starého domu a postaveniu
nového domu, podklady boli vypracované v najblizsich mesiacoch oktober a november 2025, ako to
vyplyva z dokumentdcie.
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Z uvedeného je nesporné, Ze stavebnmici zacali buranie, aj neoprdavnenu stavbu (ku ktorej sa snaZia
ziskat dodatocné stavebné povolenie, podla § 88a starého stavebného zdkona), najskor v septembri
2025.

Novy stavebny zakon nadobudol ucinnost' 1.4.2025. V prechodnych ustanoveniach sice umoziuje
pouczitie konania o dodatocnom povoleni stavby podla ust. §84 ods. 7 pism. b) ale to sa tyka len
stavieb, ktoré uz boli ku dnu ucinnosti nového stavebného zakona postavené. Dalo by sa mozno
polemizovat o tom, i postacuje stavba rozostavand, ale z ucelu prechodnych ustanoveni, pri zruseni
starého zakona nepochybne vyplyva, ze ho nemozno pouzit na nové stavby, ktorych vystavba, vratane
burania zacala az po ucinnosti nového stavebného zakona. Na tie sa vztahuje v plnom rozsahu novy
stavebny zdkon a ustanovenia starého zdkona na nich nemozno aplikovat. Ucelom uvedeného
prechodného ustanovenia § 84 je sanovat’ stav, ktory bol pred ucinnostou noveho zdkona, ktory
obdobné postupy pre nové stavby neumozinuje. Postup stavebného uradu preto nedovoli vzhladom na
zacatie stavby po 1.4.2025 postupovat podla § 88a z. 50/1976 Zb.

Ucastnicka namieta moinost’ dodatoéného povolenia stavby z dévodu, %e zlegalizovanie
neoprdvnenej stavby cez ustanovenie § 88a z. 50/1976 Zb., sa nevitahuje na stavby zacaté po
1.4.2025.

Navrh:

Na zaklade vyssSie uvedeného navrhuje ucastnicka konania, aby v pripade, ak bude uznana namietka 3.
stavebny urad, z dovodu hospodarnosti konania, sa nemusel zaoberat ostatnymi namietkami a navrh
zamietol. Na zvazenie dava do pozornosti, s odkazom na posudenie statika, nasledné postupenie veci
inSpektoratu na postup podla § 75 a nasl- z. 25/2025 Z.z.

V pripade, ak stavebny urad vyhodnoti namietku 3 ako neopodstatnenu, ziada aby pri vyhodnoteni
podkladov pre stavbu vzal do wvahy, ze nesuhlasi s tym, aby novostavba rodinného domu stavebnikov
bola umiestnend od pozemku, ktorého je spoluvlastnickou, o menej ako 2 metre. V takomto odstupe
Ziada upravit projektovu dokumentaciu a rozsirit povolenie aj na zburanie celého starého domu.

A3) Vysporiadanie sa s namietkou:
Stavebny trad predmetnu namietku odmieta ako neopodstatnenii.

Stavebny trad sa podrobne zaoberal namietkou ucastnicky konania, podl’a ktorej nie je mozné konanie
o dodatocnom povoleni stavby viest' podl'a doterajSich predpisov z dovodu, Ze stavebné prace boli
realizované po 01.04.2025. Ucastnicka zaklad4 svoju namietku na restriktivnom vyklade prechodnych
ustanoveni, s ¢im sa v8ak stavebny urad na zaklade platnej legislativy nemoze stotoznit’.

Stavebny urad pri uréeni pravneho rezimu konania postupoval striktne podl'a prechodnych ustanoveni
§ 84 zakona €. 25/2025 Z. z. o vystavbe v ich aktudlne platnom a u¢innom zneni, pricom uplatnil
nasledujicu pravnu systematiku:

1. Podl’a ustanovenia § 84 ods. 1 zdkona ¢&. 25/2025 Z. z. o vystavbe pravne vztahy zalozené
rozhodnutiami spravnych organov vo vystavbe podla doterajSich predpisov zostavaju
zachované. Povodné zlucené tzemné a stavebné povolenie zo dia 11.08.2025 (pravoplatné
dna 12.09.2025) bolo vydané na zaklade ziadosti podanej dna 24.03.2025 (t. j. pred
ucinnost'ou nového zakona), a preto je plne platné a jeho pravne ucinky zostavaju nedotknuté.

2. PodPla ustanovenia § 84 ods. 5 zakona ¢. 25/2025 Z. z. o vystavbe sa pri stavbe, pre ktort
bolo vydané povolenie podl'a doterajSich predpisov, pouziji doterajSie predpisy (zakon c.
50/1976 Zb.) aj na vybavenie Ziadosti o povolenie zmeny stavby pred dokoncenim podanej po
tomto datume. Zo spisového materialu je zrejmé, Ze stavebnici sa odchylky od projektu
pokusali riesit’ procesnym postupom podla tohto ustanovenia ohldsenim zmeny stavby dia
11.12.2025. Kedze vSak k realizacii prac doSlo bez predchadzajiceho pravoplatného
povolenia takejto zmeny, bolo potrebné vec posudit’ v rezime dodato¢ného povolenia stavby.

3. PodPa ustanovenia § 84 ods. 7 pism. b) zdkona €. 25/2025 Z. z. o vystavbe v aktualne
platnom zneni sa doterajsie predpisy (zakon ¢. 50/1976 Zb.) pouziji na konanie o dodato¢nom
povoleni stavby za predpokladu, ze ziadost' o dodatocné povolenie bude podana najneskor do
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31. marca 2029 a toto konanie vecne nadvédzuje na konania alebo rozhodnutia podla
doterajSich predpisov.

Z platného znenia citovaného prechodného ustanovenia jednoznacne vyplyva, ze zakonodarca viaze
aplikdciu doterajSich predpisov na splnenie dvoch kumulativnych podmienok: procesni lehotu
(podanie ziadosti do 31.03.2029) a vecnu nadvéznost’ na predchadzajuce rozhodnutie.

Ziadost’ stavebnikov bola podana dna 06.05.2026, ¢im bola zakonna lehota bezvyhradne dodrzana.
Podmienka vecnej a procesnej nadviznosti je taktiez splnend, nakol’ko posudzované nepovolené prace
(zmena podorysu a konstrukceii) boli vykonané v ramci realizacie doposial’ neskolaudovanej stavby,
ktora disponuje zivym stavebnym povolenim vydanym podl’a zakona ¢. 50/1976 Zb..

Aktudlne platny a G¢inny zakon €. 25/2025 Z. z. o vystavbe neviaze aplikaciu ustanovenia § 84 ods. 7
pism. b) na moment fyzického zacatia alebo rozostavanosti neopravnenych prac pred 01.04.2025.
Rozhodujuca je vyluéne procesna vidzba na existujice stavebné povolenie. Pokial’ by stavebny trad
aplikoval na dodatocné povolenie zmeny tejto stavby novy zakon o vystavbe, poprel by tym kontinuitu
zachovanych prav podl'a ustanovenia § 84 ods. 1 a vytvoril by nepripustny pravny dualizmus, kedy by
jedna stavba v r6znych fazach podliehala dvom nekompatibilnym pravnym rezimom.

Stavebny trad vSak opétovne zdoraznuje, ze urcenie tohto procesného rezimu automaticky neznamena
zlegalizovanie realizovanych odchylok. Rozsah a povaha zmien oproti pdvodnej overenej projektove;j
dokumentdcii (vratane zmeny podorysného rieSenia, konstrukéného usporiadania ¢i poctu podlazi) st
predmetom samostatného vecného posudzovania a musia bezvyhradne splnit’ vSetky technické a
legislativne podmienky podla prislusnych ustanoveni zdkona ¢. 50/1976 Zb..

Na zéklade vysSie uvedenych skutoCnosti stavebny urad namietku ucastnicky konania v casti
spochybiiovania pravneho rezimu zamieta.

A3) Namietku stavebny trad zamieta.

Posudenie z h’adiska uzemného planu:

Silad s tizemnym pldnom bol potvrdeny zaviznym stanoviskom &.j.: OVZP-5228/2025/33565-VAV
zo dna 25.11.2025 Oddelenim uzemného rozvoja Mesta Stupava v zmysle ustanovenia § 37 ods. 1
zakona &. 50/1976 Zb. a zakona ¢. 200/2022 Z. z. 0 izemnom planovani.

Preukazanie vlastnickeho prava alebo iného prava k pozemku a stavbam podl’a ustanovenia §
139 ods. 1 pism. a) stavebného zakona:

Stavebnici Ing. Matej Vins, bytom Hany Melickovej 19, 841 05 Bratislava a Viktoria Vins, bytom
Suchohradska 6, 841 04 Bratislava st vylué¢nymi vlastnikmi pozemkov parc. ¢. 3770/52, 3770/53, 3770/361
k. 0. Stupava (reg. ,,C*“ KN) (s vymerami 329 m?, 152 m* a 105 m?), ¢o vyplyva z listu vlastnictva LV ¢&.
239s.

Stavebny urad vychadza z verejnych listin, platnych udajov zapisanych v katastri nehnutel'nosti, na
ktoré plati prezumpcia spravnosti, pokial nie je preukazany opak. Stavebny urad pri konani je
takymito listinami viazany a nie je opravneny ich spochybnovat’.

Podla ustanovenia § 70 ods. 1 katastralneho zdkona hodnovernost a zavéznost udajov katastra udaje
katastra uvedené v ustanoveni § 7 su hodnoverné, ak sa nepreukaze opak.

Pri podzemnych stavbach, ktoré su predmetom tohto stavebného konania, stavebny urad prihliadal na
ustanovenie § 58 ods. 4 zakona ¢. 50/1976 Zb.. NN pripojka sa napdja na verejnu siet’ na pozemku
parc. €. 3770/68 k. 1. Stupava (reg. ,,E*“ KN).

Podl'a ustanovenia § 58 ods. 4 stavebného zakona:

,,Stavebnik podzemnych stavieb podliehajucich tomuto zdkonu nepreukazuje viastnictvo alebo iné
pravo k pozemku alebo stavbam na fniom, ak ide o stavby, ktoré funkcne ani svojou konsStrukciou
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nesuvisia so stavbami na pozemku ani s prevadzkou na iom a ktoré ani inak nemézu ovplyvnit vyuzitie
pozemku na ucel, ktorému je urceny.

Stavba bude dokoncena podla projektovej dokumentacie, ktort vypracoval 10/2025 zodpovedny projektant
— autorizovany architekt ¢. opr. *2352AA* menom: Ing. arch. Cubomir Peradek, atelier MOLNAR —
PERACEK, s.r.0., so sidlom Bukovinska 14, 831 06 Bratislava, ICO: 31 375 812, ktory vyhlasil diia
30.04.2026, ze projektova dokumenticia zmeny stavby pred jej dokoncenim je zarovenl projektovou
dokumentéciou pre konanie o dodato¢nom povoleni stavby atoto vyhlasenie je sucastou projektovej
dokumentécie. Spdsob uskutocnenia stavby — dodavatel'sky, zhotovitel’ uréeny vo vyberovom konani.

Projektant podPa ustanovenia § 46 zakona €. 50/1976 Zb. vykonava projektova ¢innost’ a
zodpoveda za spravnost’ a uplnost’ vypracovania projektovej dokumentiacie v _zmysle

ustanovenia § 45 ods. 2 zakona ¢. 50/1976 Zb.. Projektant vypracovaného projektu stavby
zodpoveda aj za jeho realizovatel’nost’.

K Ziadosti o dodatoéné povolenie stavby boli predlozené nasledovné listiny a pisomné stanoviska
dotknutych orgdnov, ktoré sa vyjadrili kladne, pripadne s podmienkami k realizécii stavby:

= Ziadost' o vydanie rozhodnutia zmeny stavby pred jej dokondenim zo diia 11.12.2025 pod
evid. ¢. 34764/2025;

= Ziadost o dodato&né povolenie stavby zo diia 06.05.2026 pod evid. &. 11767/2026;

= Spravny poplatok vo vyske 3 x 100,- eur = 300,- eur, (slovom: tristo eur), bol stavebnikmi
uhradeny v pokladni mesta Stupava dila 26.08.2026 (¢. PPD 2453), v zmysle polozky ¢. 60
pism. a) bod 1. v nadvéznosti na polozku ¢. 61 Sadzobnika spravnych poplatkov, ktory tvori
prilohu zakona ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov
s uéinnost’ou od 15.03.2025;

= Plna moc od stavebnikov pre Ing. Filipa Prepiaka, bytom Sastinska 14, 841 04 Bratislava zo
dna 15.03.2025;

= Kopia rozhodnutia (stavebného povolenia) v zli¢enom konani (stavebné + tzemné) ¢.j.: SU-
2199/2025/24762-HER zo dia 11.08.2025, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dita 12.09.2025,
pre stavebnikov Ing. Matej Vins, bytom Hany Melickovej 19, 841 05 Bratislava a Viktoria
Vin§, bytom Suchohradska 6, 841 04 Bratislava;

= Kopia ziadosti o vydanie stavebného povolenia v zli¢enom (stavebnom a izemnom) konani
zo dna 24.03.2025;

= Kopia zapisnice zo dna 03.12.2025 + fotodokumenticia + odstupenie podnetu ¢.j.: SU-
5369/2025/34200-HER zo dna 04.12.2025;

= Kopia ohliadky zo diia 17.12.2025 vykonana stavebnym tradom mesta Stupava;

= 2 x kompletni projektovii dokumentaciu dodato¢ného povolenia stavby vypracovanu v 10/2025
zodpovednym projektantom — autorizovany architekt ¢. opr. *2352AA* menom: Ing. arch.
Lubomir Peracek, atelier MOLNAR — PERACEK, sr.0., so sidlom Bukovinska 14, 831 06
Bratislava, ICO:31 375 812;

= Prehlasenie projektanta k PD zo dna 30.04.2026;

= Staticky posudok k zburanej ¢asti rodinného domu zo dita 07.10.2025;

= Suahlas ucastnicky konania vlastnicky pozemkov parc. ¢. 3770/51, 3770/238, 3770/239 k. u.
Stupava (reg. ,,C*“ KN) Be. Katariny Dérasovej st., bytom SNP 15, 900 31 Stupava so zmenou
stavby zo dna 27.11.2025;

= Sahlas ucastnikov konania Milana Lachkovica a Ol'gy Lachkovicovej, vlastnikov pozemkov
parc. €. 3770/54, 3770/252 k. 0. Stupava (reg. ,,C“ KN), Ze poZiarne nebezpetny priestor
zasahuje na pozemok parc. ¢. 3770/52 k. 0. Stupava (reg. ,,C*“ KN) zo dna 31.07.2026;

= Sucinnost Regionalne uradu pre uzemné planovanie a vystavbu Bratislava, stanovisko
k Statnemu stavebnému dohl'adu ¢. 16864/53466/2026-22.1.41 zo dna 07.07.2026;

= Ukoncenie dodavky plynu zo diia 11.06.2025 a demontaz meradla dia 17.06.2025;

=  Mesto Stupava, oddelenie izemného rozvoja, zavizné stanovisko ¢. OVZP-5228/2025/33565-
VAV zo dina 25.11.2025;

= Mesto Stupava, oddelenie zivotného prostredia a dopravy - CSO, zavdzné stanovisko ¢.
OVZP-745/2026/2024-1LJ zo dita 19.01.2026 (stanovisko k zmene vjazdu);
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=  MINISTERSTVO VNUTRA SR — Okresné riaditel'stvo policajného zboru v Malackach —
Okresny dopravny inspektorat, OR PZ ODI MA, zavdzné stanovisko ¢. ORPZ-MA-ODI-333-
001/2025-DI zo dna 15.12.2025;

= Okresny urad Malacky, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna sprava odpadového
hospodarstva, zavizné stanovisko ¢. OU-MA-OSZP-2025/026881-002 zo dia 18.12.2025;

= Okresny trad Malacky, OU MA — Pozemkovy alesny odbor, stanovisko ¢. OU-MA-PLO-
2026/035804-002/VAN zo dna 29.07.2026;

= Krajsky pamiatkovy trad, KPU BA, zavizné stanovisko & Z-PUSR-088857/2025 zo diia
01.12.2025;

= Slovak Telekom, a.s., vyjadrenie ¢. 6612511643 zo dna 27.04.2025 (ostava v platnosti, nemeni
sa);

= Zapadoslovenska distribucna, a.s., stanovisko zo dia 07.11.2025;

= Bratislavska vodarenska spolocnost’, a.s., stanovisko ¢. 018121/2025/BK zo dna 13.06.2025
(ostava v platnosti, nemeni sa);

= Vodarne a kanalizacie mesta Stupava, s.r.o., stanovisko ¢. 154/2025 zo dia 20.05.2025(ostava
v platnosti, nemeni sa).

Stavebny urad v ramci konania o dodato¢nom povoleni stavby preskimal predlozenu ziadost’
stavebnikov, k nej prilozenu projektovi dokumentaciu k dodato¢nému povoleniu stavby
vypracovanu opravinenou osobou, vyjadrenia dotknutych organov, ako aj namietky uéastni¢ky
Kkonania.

Na zaklade vykonaného dokazovania, zisteni z obhliadky stavebného uradu vykonanej pri
podani podnetu zo strany ucastni¢ky konania, zaverov §tatneho stavebného dohPadu, priloZenej
fotodokumentacie a predloZenej projektovej dokumentacie kK dodato¢nému povoleniu stavby
bolo preukazané, ze dodato¢ne povol’ovana stavba rodinného domu (novostavby s integrovanou
garazou v _prednej Casti) neodporuje verejnym zaujmom chranenym stavebnym ziakonom a
osobitnymi predpismi. Novonavrhované kons$trukéné a technické rieSenie objektu vratane jeho
zakladania garantuje plna mechanicka odolnost’ a stabilitu stavby na hranici pozemku.
Umiestnenie stavby reSpektuje existujucu urbanisticku Struktiru mestskej zastavby v Stupave,
striktne kopiruje povodnua historicku stavebnu liniu asanovaného objektu na spolo¢nej hranici
pozemkov a je v plnom silade so ziviznou &astou Uzemného plinu mesta Stupava v zmysle
zaviizného stanoviska orginu tzemného plinovania &.j.: OVZP-5228/2025/33565-VAV zo diia
25.11.2025.

Stavebny urad sa v ramci odovodnenia tohto rozhodnutia detailne a vycerpavajiuco vyrovnal so
vSetkymi namietkami wucastni¢Cky konania Bc. Katariny DaraSovej. OtazKky civilnopravnej
povahy tvkajuce sa vad vole pri podpise stihlasu spadaju do vvluénej kompetencie v§eobecnych
sudov_a pre prebiehajuce spravne konanie su irelevantné, nakol’ko pravost’ podpisu na
projektovej dokumentacii bola namietajicou v jej podani vyslovne priznania a priestoroveé
rieSenie stavby na hranici (0 m) zodpoveda technickym poZiadavkam podPa vvhlasky ¢. 532/2002
Z. z. V tomto su¢asnom konani o dodato¢nom povoleni stavby bolo oznamenie o zacati konania
ucastnikom expedované v sulade s ustanovenim § 61 ods. 4 v nadviiznosti na ustanovenie § 88a
ods. 9 stavebného zikona. Samotné rozhodnutie o dodatoénom povoleni stavby stavebny urad
dorucuje formou verejnej vvhlasky striktne v zmysle ustanovenia § 26 spravneho poriadku, z
dovodu zabezpecenia procesnej legality a hospodarnosti vo vzt’ahu k vel’kému poctu uéastnikov
konania (pozemku parc. ¢. 3770/68 s poétom 942 vlastnikov). Fakticky stav staveniska v Case
obhliadky stavebného tiradu a vykonu Statneho stavebného dohl’adu (kompletne zrealizované a
zabetonované zakladové konStrukcie) zaroven preukazal neopodstatnenost’ obav zo zosuvu
pody, ked’Ze terén bol v ¢ase konania plne technicky stabilizovany. Aplikacia procesného a
vecného rezimu podl’a zakona ¢. 50/1976 Zb. tejto rozostavanej stavby v celom rozsahu vyplyva
z prechodnych ustanoveni § 84 ods. 1 a ods. 7 pism. b) zakona ¢. 25/2025 Z. z. o vystavbe. Pravne
vztahy zaloZené pravoplatnym zlac¢enym rozhodnutim ¢&.j.: SU-2199/2025/24762-HER zo dina
11.08.2025 zostavaju zachované a vzhPadom na to, Ze Ziadost’ o dodato¢né povolenie stavby bola
podana dna 06.05.2026, teda v zikonom stanovenej lehote do 31.03.2029, stavebny urad vedie a
dokonc¢i konanie podl’a zakona ¢. 50/1976 Zb. v zneni uc¢innom do 31.03.2025.
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Stavebny urad pri posudzovani Ziadosti o dodatoéné povolenie stavby v plnom rozsahu
akceptoval a zohPadnil zavizné stanoviska, vyjadrenia a suhlasy dotknutych organov a spravcov
inZinierskych sieti.

V sulade s poslednou vetou ustanovenia § 88a ods. 1 stavebného zakona, stavebny urad v tomto
konani vyuzil a prevzal podklady a stanoviska predlozené v predchadzajucom (zastavenom)
konani o zmene stavby pred dokondenim. Zaroven stavebny turad do spisu prevzal aj tie
stanoviska z povodného spojeného izemného a stavebnom konania z roku 2025, pri ktorvch sa v
dotknutych usekoch vecné a uizemnotechnické pomery nezmenili a predloZena dokumenticia
zostala identicka.

Od tych organov, u ktorych zmenou charakteru stavby (z prestavby na novostavbu) a jej
prediZenim na hranici pozemku do§lo k zmene posudzovanych pomerov, si_stavebny iirad
aktivne vyziadal a zabezpecil nové, aktualizované stanoviska. Zacatie konania bolo vSetkym
dotknutvm organom riadne oznamené v sulade s ustanovenim § 61 ods. 4 v nadviznosti na § 88a
ods. 9 stavebného ziakona, ¢im im bola poskytnuta zakonna moZnost’ uplatnit’ svoje poZiadavky
v rozsahu ich posobnosti.

V pripade zaviznych stanovisk a vyjadreni, ktorvm v ¢ase vvdania tohto rozhodnutia formalne
uplynula lehota ich platnosti, stavebny urad konstatuje, Ze tieto boli vecne vvdané k totoZnému
zameru v_Case ich platnosti, priom ich poZiadavky twrad vyvhodnotil a v plnom rozsahu
premietol do zaviaznych podmienok tohto rozhodnutia. Dotknuté organy, ktoré Kk tomuto
konaniu neuplatnili Ziadne nové poziadavky, sa pridrziavali svojich doterajSich vyjadreni, z
ktorvch stavebny urad pri rozhodovani plne vychadzal.

Stavebnici v prebiehajucom konani splnili v§etky zakonné podmienky a predlozili poZadované
doklady i projektovu dokumentaciu k dodato¢nému povoleniu stavby, pricom v konani nebol
zisteny rozpor s verejnymi zaujmami ani s pravami ucastnikov konania nad ramec pripustnych
technickych noriem. PoruSenie stavebnej discipliny stavebnikmi, spocivajice v predéasnom
zaCati_prac pred vydanim rozhodnutia o zmene stavby pred dokonéenim, stavebny urad
procesne sanoval zastavenim konania o zmene stavby pred dokonfenim a naslednym zacatim
konania o dodato¢nom povoleni stavby, v ramci ktorého stavebnici podali riadnu Ziadost’ o
dodato¢né povolenie stavby. Vyvodenie sank¢énej zodpovednosti voc¢i stavebnikom za porusenie
stavebného zakona (spachanie priestupku alebo spravneho deliktu) je oddelené od vecného
posudenia stavby a bude predmetom samostatného spravneho konania pred vecne a miestne
prisluSnym orgianom — stavebnym inSpektoratom, ktorym je v zmysle ustanovenia § 14 ods. 2
pism. b) zakona €. 25/2025 Z. z. o vystavbe Regionalny urad pre izemné planovanie a vystavbu
Bratislava, so sidlom Tomasikova 14366/64A. 831 04 Bratislava, ICO: 54 669 464.

Ustanovenia uplatnené v stavebnom konani:

Podrla ustanovenia § 3 ods. 1 spravneho poriadku:

,Spravne orgdany postupuju v konani v sulade so zakonmi a inymi pravnymi predpismi. Su povinné
chranit’ zaujmy Stdatu a spolocnosti, prava a zaujmy fyzickych osob a pravnickych oséb a dosledne
vyzadovat plnenie ich povinnosti.

Podrla ustanovenia § 3 ods. 2 spravneho poriadku:

,Sprdvne organy su povinné postupovat v konani v uzkej sucinnosti s ucastnikmi konania,
zucastnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka, a dat’ im vzdy prilezitost, aby mohli
svoje prava a zdaujmy ucinne obhajovat, najmd sa vyjadrit k podkladu rozhodnutia, a uplatnit svoje
navrhy. Ucastnikom konania, ziicastnenym osobdm a inym osobdm, ktorych sa konanie tyka, musia
spravne organy poskytovat pomoc a poucenia, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v
konani ujmu.

Podl’a ustanovenia § 3 ods. 4 spravneho poriadku:

., Sprdavne organy su povinné svedomite a zodpovedne sa zaoberat’ kazdou vecou, ktora je predmetom
konania, vybavit ju véas a bez zbytocnych prietahov a pouZit najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedu k
spravnemu vybaveniu veci. Ak to povaha veci pripusta, ma sa spravny organ vidy pokusit' o jej
zmierne vybavenie. Spravne orgdny dbaju na to, aby konanie prebiehalo hospoddrne a bez zbytocného
zatazovania ucastnikov konania a inych oséb. *
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Podla ustanovenia § 3 ods. 5 spravneho poriadku:

., Rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat zo spolahlivo zisteného stavu veci. Spravne organy
dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali
neodovodnené rozdiely.

Podla ustanovenia § 14 ods. 1 spravneho poriadku:

., Ucastnikom konania je ten, o koho pravach, pravom chranenych zaujmoch alebo povinnostiach sa
md konat alebo koho prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti moézu byt rozhodnutim priamo
dotknuté; ucastnikom konania je aj ten, kto tvrdi, Ze moéze byt rozhodnutim vo svojich pravach,
pravom chranenych zaujmoch alebo povinnostiach priamo dotknuty, a to az do casu, kym sa preukaze
opak. “

Podla ustanovenia § 14 ods. 2 spravneho poriadku:
,, Ucastnikom konania je aj ten, komu osobitny zdakon také postavenie priznava. *

Podl'a ustanovenia § 18 ods. 1 spravneho poriadku:
,, Konanie sa zacina na navrh ucastnika konania alebo na podnet spravneho orgdnu. *

Podra ustanovenia § 18 ods. 2 spravneho poriadku:

,,Konanie je zacaté dnom, ked podanie ucastnika konania doslo spravnemu organu prislusnému vo
veci rozhodnut. Pokial’ sa konanie zacina na podnet spravneho orgdnu, je konanie zacaté diiom, ked’
tento orgadn urobil voci ucastnikovi konania prvy ukon.

Podrla ustanovenia § 18 ods. 3 spravneho poriadku::

,, O zacati konania spravny organ upovedomi vsetkych znamych ucastnikov konania; ak mu ucastnici
konania alebo ich pobyt nie su znami, alebo pokial to ustanovuje osobitny zakon, upovedomi ich o
zacati konania verejnou vyhlaskou.

Podra ustanovenia § 19 ods. 1 spravneho poriadku:

,,Podanie mozno urobit pisomne v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe, alebo ustne do
zdpisnice. Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizdcie podla osobitného
predpisu o elektronickej podobe vykonu verejnej moci treba do troch pracovmych dni doplnit v
listinnej podobe, v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu o elektronickej
podobe vykonu verejnej moci, alebo ustne do zdpisnice. Sprdavny organ na dodatocné doplnenie
podania nevyzyva. Ak osobitny predpis ustanovuje povinnost pouzit na podanie urceny formular,
podanie mozno urobit len pouZitim takéeho formulara.

Podrla ustanovenia § 19 ods. 2 spravneho poriadku:

., Podanie sa posudzuje podla jeho obsahu. Z podania musi byt zrejmé, kto ho podava, akej veci sa
tvka a co sa navrhuje. Podanie v elektronickej podobe podla osobitného predpisu o elektronickej
podobe vykonu verejnej moci musi obsahovat identifikator osoby ucastnika konania podla osobitného
predpisu o elektronickej podobe vykonu verejnej moci. Osobitné pravne predpisy mozu ustanovit' jeho
dalsie naleZitosti.

Podrla ustanovenia § 19 ods. 3 spravneho poriadku:

,,Pokial’ podanie nema predpisané nalezitosti, spravny organ pomoze ucastnikovi konania nedostatky
odstranit, pripadne ho vyzve, aby ich v urcenej lehote odstranil; sucasne ho pouci, Ze inak konanie
zastavi. *

Podrla ustanovenia § 19 ods. 4 spravneho poriadku:
,, Podanie sa poddva na vecne a miestne prislusnom orgdne (§ 5az7).“

Podla ustanovenia § 19 ods. 5 spravneho poriadku:
,,Na Ziadost ucastnika konania musi sa prijatie podania potvrdit. *
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Podla ustanovenia § 23 ods. 1 spravneho poriadku:

., Ucastnici konania a ich zdstupcovia a ziicastnené osoby majii pravo nazerat do spisov, robit si z
nich vypisy, odpisy a dostat’ kopie spisov s vynimkou zapisnic o hlasovani alebo dostat’ informaciu zo
spisov s vynimkou zdpisnic o hlasovani inym spésobom. **

Podl’'a ustanovenia § 26 ods. 1 spravneho poriadku:
,,Dorucenie verejnou vyhldaskou pouzije spravny organ v pripade, ked ucastnici konania alebo ich
pobyt nie su mu znami, alebo pokial’ to ustanovuje osobitny zdakon. *

Podl'a ustanovenia § 26 ods. 2 spravneho poriadku:

,,Dorucenie verejnou vyhlaskou sa vykona tak, Ze sa pisomnost vyvesi po dobu 15 dni na uradnej
tabuli spravneho organu. Posledny den tejto lehoty je diiom dorucenia. Spravmy organ zverejiuje
pisomnost sucasne na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a ak je to vhodné aj inym spésobom v
mieste obvyklym, najmd v miestnej tlaci, rozhlase alebo na docasnej uradnej tabuli spravneho organu
na mieste, ktorého sa konanie tyka.

Podrla ustanovenia § 33 ods. 2 zakona o spravnom konani:
., Spravny organ je povinny dat ucastnikom konania moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli
vyjadrit' k jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhinut jeho doplnenie.”

Podra ustanovenia § 46 spravneho poriadku:

., Rozhodnutie musi byt v sulade so zakonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat’ organ na
to prislusny, musi vychadzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané
nalezitosti. **

Podrl'a ustanovenia § 47 ods.2 spravneho poriadku:

., Vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim ustanovenia pravneho predpisu, podla ktorého sa
rozhodlo, pripadne aj rozhodnutie o povinnosti nahradit trovy konania. Pokial’ sa v rozhodnuti uklada
ucastnikovi konania povinnost' na plnenie, spravny organ urci pre nu lehotu; lehota nesmie byt
kratsia, nez ustanovuje osobitny zakon.

Podra ustanovenia § 47 ods. 3 spravneho poriadku:

.,V odovodneni rozhodnutia spravny organ uvedie, ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie,
akymi uvahami bol vedeny pri hodnoteni dokazov, ako pouZil spravnu uvahu pri pouZiti pravnych
predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s navrhmi a namietkami ucastnikov
konania a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

Podrla ustanovenia § 53 spravneho poriadku:

., Proti rozhodnutiu spravneho organu mad ucastnik konania pravo podat odvolanie, pokial zdkon
neustanovuje inak alebo pokial’ sa ucastnik konania odvolania pisomne alebo ustne do zapisnice
nevzdal.”

Podra ustanovenia § 54 ods. 1 spravneho poriadku:
., Odvolanie sa podava na spravnom organe, ktory napadnuté rozhodnutie vydal.”

Podra ustanovenia § 54 ods. 2 spravneho poriadku:
,,Odvolanie treba podat’ v lehote 15 dni odo dina ozndamenia rozhodnutia, ak inu lehotu neustanovuje
osobitny pravny predpis.”

Podrla ustanovenia § 54 ods. 3 spravneho poriadku:

., Pokial’ ucastnik konania v dosledku nespravneho poucenia alebo pre to, ze nebol pouceny vobec,
podal opravny prostriedok po lehote, predpoklada sa, Ze ho podal vcas, ak tak urobil najneskér do 3
mesiacov odo dna oznamenia rozhodnutia.”

Podl'a ustanovenia § 45 ods. 2 zakona ¢. 50/1976 Zb.:
., Projektovou ¢innostou sa rozumie
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a) vypracovanie uzemnoplanovacich podkladov a uizemnoplanovacej dokumentacie,

b) vypracovanie dokumentacie potrebnej na vydanie uzemného rozhodnutia,

) vypracovanie projektu stavieb potrebného na vydanie stavebného povolenia vratane statickych
a dynamickych vypoctov konstrukcii stavieb a projektového energetického hodnotenia. *

Podl'a ustanovenia § 46 ods. 1 zakona ¢. 50/1976 Zb.:

., Projektant vykondava projektovit cinnost a zodpovedda za spravnost a uplnost vypracovania
dokumentacie podla § 45 ods. 2. Projektant vypracovaného projektu stavby zodpoveda aj za jeho
realizovatelnost. Staticky vypocet musi byt vypracovany v takej forme, aby bol kontrolovatelny.
Projektant je povinny prizvat na vypracovanie casti uzemnoplanovacich podkladov, navrhu
uzemnoplanovacej dokumentacie alebo projektu stavby dalsich opravnenych projektantov, ak nie je
opravneny niektoru cast vypracovat sam. **

Podl’a ustanovenia § 46 ods. 2 zakona ¢. 50/1976 Zb.:

., Projektant je povinny v ramci technickych, funkcénych a ekonomickych podmienok stavby navrhovat
nové budovy a vyznamne obnovované existujice budovy s vyuzitim vhodnych stavebnych konsStrukcii,
alternativnych  energetickych systémov zaloZenych na obnovitelnych zdrojoch energie a
automatizovanych riadiacich, regulacnych a monitorovacich systémov. *

Podl'a ustanovenia § 58 ods. 4 zdkona ¢. 50/1976 Zb.:

,,Stavebnik podzemnych stavieb podliehajucich tomuto zdkonu nepreukazuje viastnictvo alebo iné
pravo k pozemku alebo stavbam na fiom, ak ide o stavby, ktoré funkcne ani svojou konStrukciou
nesuvisia so stavbami na pozemku ani s prevadzkou na nom a ktoré ani inak nemézu ovplyvnit vyuZitie
pozemku na ucel, ktorému je urceny.

Podl'a ustanovenia § 61 ods. 1 zdkona ¢. 50/1976 Zb.:

., Stavebny urad ozndami zacatie stavebného konania dotknutym organom, vSetkym znamym ucastnikom
a nariadi ustne pojedndvanie spojene s miestnym zistovanim, zacatie stavebného konania stavby
podla osobitného predpisu™) sa oznamuje prednostne. Sicasne ich upozorni, Ze svoje namietky mézu
uplatnit’ najneskorsie pri ustnom pojednavani, inak zZe sa na ne neprihliadne. Na pripomienky a
namietky, ktoré boli alebo mohli byt uplatnené v uzemnom konani alebo pri prerokivani tizemneho
pldanu zony, sa neprihliada. Stavebny urad oznami zacatie stavebného konania do 7 dni odo dna, ked’
Jje Ziadost o stavebné povolenie uplna.

Podl'a ustanovenia § 61 ods. 2 zakona ¢. 50/1976 Zb.:

,,Od miestneho zistovania, pripadne aj od ustneho pojednavania méze stavebny urad upustit, ak sit mu
dobre zname pomery staveniska a Ziadost poskytuje dostatocny podklad pre posudenie navrhovanej
stavby, to neplati, ak vedie konanie pre povolenie suboru stavieb podla § 65 ods. 2..“

Podl'a ustanovenia § 61 ods. 3 zakona ¢. 50/1976 Zb.:

,, Stavebny urad oznami ucastnikom zacatie stavebného konania najmenej 7 pracovnych dni pred
konanim miestneho zistovania, pripadne ustneho pojednavania. Ak stavebny urad upusti od ustneho
pojednavania, urci, do kedy mézu ucastnici uplatnit’ namietky, a upozorni ich, Ze sa na neskorsie
podané namietky neprihliadne. **

Podl'a ustanovenia § 61 ods. 4 zakona ¢. 50/1976 Zb.:

,, Pri liniovych stavbdch alebo v odévodnenych pripadoch aj pri zvidst rozsiahlych stavbdach, stavbach
s velkym poctom ucastnikov konania stavebny urad upovedomi ucastnikov o zacati stavebného
konania verejnou vyhlaskou najmenej 15 dni pred konanim miestneho zistovania, pripadne ustneho
pojednavania, a ak sa nekond ustne pojednavanie, pred uplynutim lehoty urcenej podla odseku 3. “

Podl'a ustanovenia § 61 ods. 6 zakona ¢. 50/1976 Zb.:

,,Stavebny urad upovedomi dotknuté organy vzdy jednotlivo. Tieto orgdny su povinné ozndmit’ svoje
stanovisko v rovnakej lehote, v ktorej moézu uplatnit svoje namietky ucastnici konania. Ak niektory z
orgdnov Stdtnej spravy potrebuje na riadne posidenie dIhSi cas, predIZi stavebny virad na jeho Ziadost
lehotu pred jej uplynutim. Ak dotknuty orgdn v urcenej alebo predlzenej lehote neozndmi svoje
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stanovisko k povolovanej stavbe, ma sa za to, zZe so stavbou z hladiska nim sledovanych zaujmov
suhlasi. “

Podl'a ustanovenia § 62 ods. 3 zakona ¢. 50/1976 Zb.:
,,Stavebny urad zabezpeci stanoviska dotknutych organov, ich vzdjomny sulad a posudi vyjadrenie
ucastnikov konania a ich namietky.

Podl'a ustanovenia § 66 ods. 1 zakona ¢. 50/1976 Zb.:

»V stavebnom povoleni urci stavebny urad zavizné podmienky uskutocnenia a uZivania stavby a
rozhodne o namietkach ucastnikov konania. Stavebny urad zabezpeci urcenymi podmienkami najmd
ochranu zdujmov spolocnosti pri vystavbe a pri uzivani stavby, komplexnost' stavby, dodrzanie
v§eobecnych technickych poZiadaviek na vystavbu, pripadne inych predpisov a technickych noriem a
dodrzanie poZiadaviek urcenych dotknutymi organmi, predovsetkym vylucenie alebo obmedzenie
negativnych ucinkov stavby a jej uZivania na Zivotné prostredie. *

Podl’'a ustanovenia § 70 zakona ¢. 50/1976 Zb.:
,,Stavebné povolenie a rozhodnutie o predlZeni jeho platnosti su zavizné aj pre pravnych ndstupcov
ucastnikov konania. *

Podl'a ustanovenia § 88a ods. 1 zakona ¢. 50/1976 Zb.:

Ak stavebny urad zisti, Ze stavba bola postavena bez stavebného povolenia alebo v rozpore s nim,
zacne z vlastného podnetu konanie o odstraneni stavby pricom je povinny posudit’ moznost
preskumania sposobilosti stavby na uzivanie, ak je stavba dokoncena, alebo moznost dodatocného
povolenia stavby. Stavebny urad vyzve viastnika stavby, aby v urcenej lehote, ktora nesmie byt kratsia
ako 60 dni, predlozil Ziadost o preskumanie sposobilosti stavby na uzivanie spolu s dokladmi podla §
140d alebo ziadost o dodatocné povolenie stavby a doklady o tom, Ze dodatocné povolenie nie je v
rozpore s verejnymi zdujmami chranenymi tymto zdkonom, najmd s cielmi a zamermi uzemného
planovania a osobitnymi predpismi. Ak bola stavba zacata bez pravoplatného stavebného povolenia,
ktoré uz bolo vydané, stavebny urad posudi sulad stavby s verejnymi zaujmami na zdaklade zavéznych
stanovisk podla § 140b a podkiladov predlozenych v stavebnom konani. *

Podl’'a ustanovenia § 88a ods. 2 zakona ¢. 50/1976 Zb.:

., Ak viastnik stavby Ziadost o dodatocné povolenie stavby a pozadované doklady nepredlozi v urcenej
lehote alebo ak sa na ich podklade preukdze rozpor stavby s verejnym zaujmom, stavebny urad nariadi
odstranenie stavby.

Podl'a ustanovenia § 88a ods. 3 zakona ¢. 50/1976 Zb.:
., Ak viastnik stavby predlozi Ziadost o dodatocné povolenie stavby a doklady podla odseku 1, stavebny
urad pokracuje v konani o dodatocnom povoleni stavby. *

Podl’'a ustanovenia § 88a ods. 4 zakona ¢. 50/1976 Zb.:

Ak viastnik stavby, pri ktorej sa preukdze, Ze jej dodatocné povolenie nie je v rozpore s verejnymi
zdaujmami, v priebehu konania nepreukdze, Ze je viastnikom pozemku zastavaného nepovolenou
stavbou alebo jeho casti, alebo Ze ma k tomuto pozemku iné pravo (§ 58 ods. 2) a viastnik zastavaného
pozemku alebo jeho casti s dodatocnym povolenim nesuhlasi, stavebny urad odkadze viastnika pozemku
na sud a konanie prerusi (§ 137). Konanie o stavbe zostane preruSené az do prdvoplatnosti
rozhodnutia sudu vo veci. *

Podl’'a ustanovenia § 88a ods. 5 zakona ¢. 50/1976 Zb.:

YAk ide o nedokoncenu stavbu, pocas konania o dodatocnom povoleni stavby nesmu na stavbe
prebiehat’ Ziadne stavebné prace, ak stavebny urad neurcil inak. Stavebny urad umozni len
uskutocnenie nevyhnutnych stavebnych prdc, ktorych nedokoncenie by ohrozilo mechanicku odolnost
a stabilitu stavby alebo jej protipozZiarnu bezpecnost, znemoznilo buduce dokoncenie stavby alebo
ohrozilo Zivotné prostredie alebo zdravie l'udi, alebo zvierat v okoli stavby.
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Podla ustanovenia § 88a ods. 6 zakona ¢. 50/1976 Zb.:
., V rozhodnuti o dodatocnom povoleni stavby stavebny urad dodatocne povoli uz vykonané stavebné
prdce a urci podmienky na dokoncenie stavby alebo nariadi upravy uz realizovanej stavby. *

Podl’'a ustanovenia § 88a ods. 7 zakona ¢. 50/1976 Zb.:

»Ak sa v konani o dodatocnom povoleni stavby preukaze rozpor s verejnymi zaujmami alebo stavebnik
v urcenej lehote nesplni podmienky rozhodnutia o dodatocnom povoleni stavby, stavebny urad nariadi
odstranenie stavby.

Podl’'a ustanovenia § 88a ods. 8 zakona ¢. 50/1976 Zb.:

,,Stavebny urad nariadi odstranenie stavby aj v pripade, ak stavebnik v urcenej lehote:
a) nepredlozi Ziadost o dodatocné povolenie stavby

b) nesplni podmienky rozhodnutia o dodatocnom povoleni stavby. “

Podl’a ustanovenia § 88a ods. 9 zakona ¢. 50/1976 Zb.:
,»Na konanie o dodatocnom povoleni stavby sa primerane vztahuju ustanovenia § 58 az 66.

Podl'a ustanovenia § 139 ods. 1 zékona ¢. 50/1976 Zb.:
,,Pod pojmom ,,iné prava k pozemkom a stavbam* pouzitym v spojeni ,,vlastnicke alebo iné prava k
pozemkom a stavbam na nich* sa podla povahy pripadu rozumie

a) uzivanie pozemku alebo stavby na zdklade najomnej zmluvy, dohody o buducej kupnej
zmluve alebo dohody o budicej zmluve o vecnom bremene, z ktorych vyplyva prdvo
uskutocnit stavbu alebo jej zmenu,")

b) pravo vyplivajiice z vecného bremena spojeného s pozemkom alebo stavbou,’)

c) pravo vyplyvajiice z inych pravnych predpisov,””)

d) uzivanie pozemku alebo stavby na zdiklade koncesnej zmluvy, z ktorej vyplyva pravo
uskutocnit stavbu alebo jej zmenu."*)

Podl'a ustanovenia § 139b ods. 1 zakona ¢. 50/1976 Zb.:
,,Jednoduché stavby su:

a)

b)
¢)

d)
e)
D

bytové budovy, ktorych zastavana plocha nepresahuje 300 m*, majii jedno nadzemné podlazie,
mozu mat aj jedno podzemné podlaZie a podkrovie,

stavby na individudlnu rekredciu,

prizemné stavby a stavby zariadenia staveniska, ak ich zastavana plocha nepresahuje 300
m’ a vysSku 15 m,

0Oporné mury,

podzemné stavby, ak ich zastavand plocha nepresahuje 300 m* a hibka 6 m,

reklamné stavby, na ktorych najvicsia informacna plocha ma velkost od 3 m’.

Podl’a ustanovenia § 140 zakona ¢. 50/1976 Zb.:
., Ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahuju sa na konanie podla tohto zakona vseobecné predpisy o
spravnom konani. *

Podl'a ustanovenia § 140a ods. 1 zakona ¢. 50/1976 Zb.:
,, Dotknutym organom podla tohto zdkona je:

a)

b)

¢)
d)

organ verejnej spravy, ktory je spravaym organom chraniacim zaujmy uvedené v § 126 ods. 1,
ak konanie podla osobitného predpisu upravujiiceho jeho pdsobnost je sucastou konania
podla tohto zakona, ma nan nadvizovat alebo s nim suvisi,

obec, ak nie je stavebnym uradom podla tohto zdkona a konanie sa tyka pozemku alebo stavby
na jej uzemi, okrem stavby dialnice alebo rychlostnej cesty a okrem stavby strategickej
investicie a orgdn tizemneho planovania prislusny na vydanie zdavizného stanoviska podla
osobitného predpisu,”™)

viastnik sieti a zariadeni technického vybavenia tizemia a ina pravnickda osoba, ak to
ustanovuje osobitny predpis,’’)

uréeny organ podla osobitného predpisu.’”) «
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Podla ustanovenia § 140a ods. 4 zakona ¢. 50/1976 Zb.:
,,Obec ako dotknuty organ uplatiiuje v konaniach zavdzny obsah uzemnoplanovacej dokumentacie v
rozsahu podla osobitného predpisu™) a dalsie zaujmy, ak jej to vyplyva z osobitnych predpisov.

Podl’a ustanovenia § 140b ods. 1 zakona ¢. 50/1976 Zb.:

,, Zavdzné stanovisko je na ucely konani podla tohto zdakona stanovisko, vyjadrenie, suhlas alebo iny
spravny ukon dotknutého organu, uplatiujuceho zaujmy chrdanené osobitnymi predpismi, ktory je ako
zavdzne stanovisko upraveny v osobitnom predpise. Obsah zavizného stanoviska je pre spravny organ
v konani podla tohto zakona zavizny a bez zosuladenia zdvizného stanoviska s inymi zaviznymi
stanoviskami nemoze rozhodnut' vo veci.

Podla ustanovenia § 84 ods. 1 zakona ¢. 25/2025 Z. z. o vystavbe uc¢inného od 1. aprila 2025:
, Pravne vztahy vzniknuté podla doterajsich predpisov alebo zaloZené rozhodnutiami sprdavnych
orgadnov vo vystavbe podla doterajsich predpisov zostavaju zachované. *

Podl'a ustanovenia § 84 ods. 5 zakona €. 25/2025 Z. z. o vystavbe uc¢inného od 1. aprila 2025:

Ak ide o stavbu, pre ktoru je vydané uzemné rozhodnutie podla doterajsich predpisov, pouZiju sa
doterajsie predpisy v zneni ucinnom do 31. marca 2025 aj pre vybavenie Ziadosti o stavebné
povolenie, povolenie na zmenu stavby pred dokoncenim, povolenie na predcasné uzivanie stavby,
povolenie na docasné uzivanie stavby na ucel skusobnej prevadzky, kolaudacné rozhodnutie alebo
zmenu rozhodnutia, podanej po 31. marci 2025 vrdtane vydania zaviznych stanovisk pre tieto
konania.

Podla ustanovenia § 84 ods. 7 zakona €. 25/2025 Z. z. o vystavbe uc¢inného od 1. aprila 2025:
,, Doterajsie predpisy v zneni ucinnom do 31. marca 2025 sa pouziju na:

a) preskumanie sposobilosti stavieb na uZivanie vratane vydavania zaviznych stanovisk pre tieto
konania, ak stavba spliia podmienky na preskimanie jej spésobilosti na uzivanie podla
doterajsich predpisov a viastnik stavby poda Ziadost o preskumanie sposobilosti stavby na
uzivanie do 31. marca 2029,

b) konanie o dodatocnom povoleni stavby vratane vyddvania zaviznych stanovisk pre tieto
konania, ak stavba nespliia podmienky, aby ju bolo mozné povazovat za stavbu postavenii v
sulade s platnymi predpismi podla doterajsich predpisov, ani podmienky na preskumanie
sposobilosti stavby na uzivanie podla doterajsich predpisov alebo podla pismena a) a viastnik
tejto stavby poda ziadost o dodatocné povolenie stavby od 1. aprila 2025 do 31. marca 2029. “

Podrla ustanovenia § 84 ods. 8 zakona ¢. 25/2025 Z. z. o vystavbe uc¢inného od 1. aprila 2025:
,,Konanie podla odsekov 4 az 7 vedie stavebny urad prislusny podla doterajsich predpisov. Zaviizné
stanoviska podla odsekov 4 az 7 vydava organ prislusny podla doterajsich predpisov.

Podla ustanovenia § 84 ods. 23 zakona €. 25/2025 Z. z. o vystavbe ucinného od 1. aprila 2025:
., Do nadobudnutia ucinnosti vykonavacich pravnych predpisov vydanych na zaklade tohto zdkona (§
83), najneskor do 31. marca 2027 zostavaju v platnosti a ucinnosti:
a) vyhlaska Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zdkona,
b) vyhlaska Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 532/2002 Z. z., ktorou sa
ustanovuju  podrobnosti o vseobecnych technickych poziadavkach na vystavbu a o
vSeobecnych technickych pozZiadavkach na stavby uzZivané osobami s obmedzenou

schopnostou pohybu a orientdacie v zneni vyhlasky Ministerstva dopravy a vystavby Slovenskej
republiky ¢. 34/2020 Z. z.,

Spravny poplatok vo vyske 3 x 100,- eur = 300,- eur, (slovom: tristo eur), bol stavebnikmi uhradeny
v pokladni mesta Stupava dha 26.08.2026 (¢. PPD 2453), v zmysle polozky ¢. 60 pism. a) bod 1.
v nadvéznosti na polozku ¢. 61 Sadzobnika spravnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona ¢.
145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov s uc¢innostou od 15.03.2025.
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Mesto Stupava, ako prislusny stavebny trad, posudzovalo predlozenu ziadost’ v zmysle § 88a ods. 4 s
prihliadnutim na ustanovenia § 37 a § 62 zakona ¢. 50/1976 Zb. v zneni G¢innom do 31.03.2025 a
zistilo, ze dokoncenim stavby nie st neprimerane obmedzené alebo ohrozené prava a opravnené
zaujmy Ucastnikov konania, pricom nezistilo dévody, ktoré by branili vydaniu tohto rozhodnutia.

Stavebny trad podrobne a v celom rozsahu preskimal podanie na zacatie konania spolu s projektovou
dokumentéciou k dodato¢nému povoleniu stavby a spisovym materidlom. Posudil ho s prisluSnymi
hmotnopravnymi a procesnopravnymi predpismi, predovsetkym s prechodnymi ustanoveniami zakona
¢. 25/2025 Z. z. o vystavbe, so zdkonom €. 50/1976 Zb. o izemnom pldnovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni u¢innom do 31.03.2025, so zakonom ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, ako aj s vykonavacou vyhldskou Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 532/2002 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, ktorej
technické poziadavky na umiestnenie stavby na hranici pozemku boli splnené.

Stavebny trad v konani plne zabezpecil procesné prava Gcastnikov konania, dostato¢ne zistil skutkovy
stav veci, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie

Podl’a ustanoveni § 53 a § 54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorSich predpisov, proti tomuto rozhodnutiu mé pravo podat’ odvolanie ucastnik konania a to
v lehote 15 dni odo dia doruc¢enia rozhodnutia. Diilom dorucenia rozhodnutia verejnou vyhlaskou je 15
deni odo dia vyvesenia.

Odvolanie sa poddva na Mesto Stupava, so sidlom Hlavna 1/24, 900 31 Stupava, ICO: 00 305 081
pricom odvolacim organom je Regionalny trad pre tzemné planovanie a vystavbu Bratislava, so
sidlom Tomésikova 64A, 831 04 Bratislava, ICO: 54 669 464. Véasne podané odvolanie ma odkladny
u¢inok. Uastnik konania moze odvolanie vziat’ spit, kym sa o fiom nerozhodlo. Ak t¢astnik konania
vezme odvolanie spit’, nemdze sa znova odvolat’.

Toto rozhodnutie je preskiimatel'né spravnym stidom po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov
podla ustanoveni Spravneho stidneho poriadku (zakon €. 162/2015 Z. z.).

Priloha: 1x situacia M 1:100 — situécia osadenia - zmenSena
1x situacia M 1:150 — koordina¢na situacia - zmenSena

Mgr. Peter Novisedlak, MBA, v. r.

primator mesta

Dorucuje sa:
-  Ziadatelia, stavebnici, dorucenie verejnou vyhlaskou:
1. Ing. Matej Vin§, Hany Melickovej 19, 841 05 Bratislava v zastipeni Ing. Filip Prepiak, Sastinskald, 841 04
Bratislava, parc. ¢. 3770/52, 3770/53, 3770/361 k. 1. Stupava ,,C* KN - dorucenie verejnou vyhlaskou
2. Viktéria Ving, Suchohradska 6, 841 04 Bratislava v zastipeni Ing. Filip Prepiak, Sastinskal4, 841 04 Bratislava,
parc. ¢. 3770/52, 3770/53, 3770/361 k. 4. Stupava ,,C*“ KN - doruéenie verejnou vyhlaskou

- ucastnici konania, dorudenie verejnou vyhlaskou:

3. Vlastnici pozemku a nehnutel'nosti parc. ¢. 3770/68 k.u. Stupava ,,E“ KN - doru¢enie verejnou vyhlaskou
Bc. Katarina Darasova st., SNP 15, 900 31 Stupava, parc. ¢. 3770/51, 3770/238, 3770/239 k. 1. Stupava ,,C*“ KN -
dorucenie verejnou vyhlaskou

5. Katarina Darasova ml., SNP 15, 900 31 Stupava, parc. ¢. 3770/51, 3770/238, 3770/239 k. 0. Stupava ,,C*“ KN -
dorucenie verejnou vyhlaskou

6. Peter Kemlage, FerdiSa Kostku 14A, 900 31 Stupava, parc. ¢. 3770/14, 3370/329 k. u. Stupava ,,C* KN - dorucenie
verejnou vyhlaskou
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

20.
21.
22.
23.

24.

25.

Milan Lachkovi¢, SNP 11, 900 31 Stupava, parc. ¢. 3770/54, 3770/252 k. u. Stupava ,,C*“ KN - dorucenie verejnou
vyhlaskou

Olga Lachkovicovd, SNP 11, 900 31 Stupava, parc. ¢. 3770/54, 3770/252 k. 1. Stupava ,,C*“ KN - dorucenie
verejnou vyhlaskou

Ing. arch. Cubomir Peracek, atelier MOLNAR — PERACEK, s.r.o., Bukovinské 14, 831 06 Bratislava, ICO: 31
375 812 — projektant - dorucenie verejnou vyhlaskou

dotknuté organy, dorucenie jednotlivo na vedomie:

Mesto Stupava, oddelenie uzemného rozvoja, Hlavna 1/24, 900 31 Stupava, ICO: 00 305 081

Mesto Stupava, oddelenie zivotného prostredia a dopravy - CSO, Hlavna 1/24, 900 31 Stupava, ICO: 00 305 081
Okresny turad Malacky, pozemkovy a lesny odbor, Zahoracka 2942/60A, 901 01 Malacky, ICO: 00 151 86610204
Krajsky pamiatkovy tirad Bratislava, Leskova 17, 811 04 Bratislava, ICO: 31 755 194

Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava, ICO: 35 763 469

Orange Slovensko, a.s., Metodova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 697 270

SPP - Distribucia, a.s., Platennicka 19013/2, 821 09 Bratislava, ICO: 35 910 739

Zapadoslovenska distribu¢ng, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava, ICO: 36 361 518

Bratislavska vodarenska spolognost, BVS a.s., PreSovska 48, 826 46 Bratislava 29, ICO: 35 850 370

Vodarne a kanalizacie Stupava, s.r.o., Devinska cesta 30, 900 31 Stupava, ICO: 50 107 461

képia:
Mesto Stupava - stavebny tirad - so Ziadost'ou o zverejnenie tohto rozhodnutia

Mesto Stupava, stavebny urad, spis

Mesto Stupava, stavebny urad, spis

Mesto Stupava, Hlavna 1/24, 900 31 Stupava - ekonomické oddelenie, referat dani vo vztahu k miestnemu
poplatku za rozvoj, po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia

na vedomie bez pravoplatného nasledku dorucenia, dorucenie jednotlivo:

Ing. Matej Ving, Hany Meli¢kovej 19, 841 05 Bratislava v zasttipeni Ing. Filip Prepiak, Sastinskal4, 841 04
Bratislava - parc. ¢. 3770/52, 3770/53, 3770/361 k. 0. Stupava ,,C*“ KN

Viktéria Ving, Suchohradska 6, 841 04 Bratislava v zastipeni Ing. Filip Prepiak, Sastinskal4, 841 04 Bratislava -
parc. €. 3770/52, 3770/53, 3770/361 k. u. Stupava ,,C*“ KN

Toto rozhodnutie sa oznamuje verejnou vyhlaskou v zmysle ustanovenia § 26 ods. 2 spravneho poriadku.

Miestom obvyklym je elektronicka tiradna tabula na internetovej stranke : www.stupava.sk, pripadne tiradna
tabul’a Stavebného tiradu mesta Stupava umiestnenej pri budove MsU Stupava, Hlavna 1/24, 900 31 Stupava.

Potvrdenie o vyveseni a zveseni rozhodnutia verejnou vyhlaskou:

Rozhodnutie bolo vyvesené dna: na: internetovej stranke mesta Stupava www.stupava.sk,

uradnej tabuli Stavebného tradu Stupava umiestnenej pri
budove MsU Stupava, Hlavna 1/24, 900 31 Stupava

Rozhodnutie bolo zvesené dna: na: internetovej stranke mesta Stupava www.stupava.sk

uradnej tabuli Stavebného tradu Stupava umiestnenej pri
budove MsU Stupava, Hlavna 1/24, 900 31 Stupava
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	A) Popis rozostavanej stavby:
	B) Popis stavby ako celku:
	C) Pre dokončenie rozostavanej stavby sa určujú tieto podmienky:
	D) Stanoviská dotknutých orgánov štátnej správy, samosprávy a účastníkov konania a z nich  vyplývajúce podmienky:
	- V prípade nepredvídaného nálezu stavebník alebo osoba zodpovedná za vykonávanie prác v podľa § 40 ods. 2 a 3 pamiatkového zákona bezodkladne oznámi nález KPÚ BA a nález ponechá bez zmeny až do obhliadky KPÚ BA alebo ním poverenou odborne spôsobilou ...
	E) Podmienky na zabezpečenie pripojenia inžinierskych sietí
	Upozornenie: V prípade, že počas výstavby je potrebné zvýšiť alebo znížiť krytie tel. káblov, je toto možné vykonať len so súhlasom povereného zamestnanca ST.
	▪ Západoslovenská distribučná, a.s., ZD, a.s., stanovisko zo dňa 07.11.2025.
	Súhlasí s vydaním stavebného povolenia za dodržania nasledujúcich podmienok:
	▪ Bratislavská vodárenská spoločnosť, a.s., stanovisko č. 018121/2025/BK zo dňa 13.06.2025.
	EXISTUJÚCI STAV:
	- V súčasnosti podľa popisu v žiadosti je hore uvedená nehnuteľnosť pripojená na verejný vodovod a nie je pripojená na verejnú kanalizáciu. V predmetnej oblasti neprevádzkuje BVS verejnú kanalizáciu. /OM00053175-vodné/.
	NAVRHOVANÉ RIEŠENIE:
	Zásobovanie vodou:
	Odvádzanie odpadových vôd:
	- Odvádzanie odpadových vôd z predmetnej nehnuteľnosti je riešené prostredníctvom existujúcej kanalizačnej prípojky z verejnej kanalizácie, ktorá nie je v prevádzke ani majetku BVS.
	- Odvádzanie vôd z povrchového odtoku /zrážkových vôd/ je riešené vsakom na pozemku.
	Vyjadrenie BVS:
	- Pri akejkoľvek stavebnej alebo inej činnosti v trase vodovodu a kanalizácie, požadujeme rešpektovať naše zariadenia a ich pásma ochrany, vrátane všetkých ich zariadení a súčastí podľa § 19 zákona č. 442/2002 Z.z. o verejných vodovodoch a verejných k...
	- Pásma ochrany určené podľa predpisov do účinnosti Zákona č. 442/2002 Z.z. o verejných vodovodoch a kanalizáciách  a výnimky z nich zostávajú zachované;
	- K stavbe: „Rekonštrukcia a dostavba domu" nemáme námietky, ak cez predmetnú a so stavbou súvisiace nehnuteľnosti nie sú trasované rozvody vodovodov a kanalizácií BVS, vrátane ich súčasti a bude dodržané ich pásmo ochrany.
	- Technické riešenie, návrh a realizácia vodovodnej prípojky musí byť v súlade so zákonom č. 442/2002 Z. z. o verejných vodovodoch a verejných kanalizáciách v znení ďalších zákonov, za súčasného dodržania STN, EN a ON, vrátane ich zmien a dodatkov a v...
	- Platné ,,Technické podmienky“ pripojenia a odpojenia nehnuteľnosti na verejný vodovod a verejnú kanalizáciu a technické podmienky zriaďovania a odstraňovania vodovodnej a kanalizačnej prípojky v podmienkach Bratislavskej vodárenskej spoločnosti, a. ...
	- Vlastník vodovodnej prípojky zodpovedá za vysporiadanie všetkých vlastníckych a spoluvlastníckych vzťahov súvisiacich s vodovodnou prípojkou.
	- Vzájomné práva a povinnosti vzhľadom na spoluvlastnícke (príp. iné) vzťahy je potrebné doriešiť vzájomnými zmluvnými vzťahmi.
	- Všetky vodohospodárske zariadenia, ich trasovania, pripojenia a križovania musia byť v koordinácii a v súlade s platnými STN.
	A. Zásobovanie vodou
	a) Vodovodná prípojka
	b) Vodomerná šachta
	B. Odvádzanie odpadových vôd
	F) Rozhodnutie o námietkach účastníkov konania:
	A) Bc. Katarína Darášová, trvale bytom ul. SNP 77/15, 900 31 Stupava v zastúpení splnomocnencom na základe plnej moci zo dňa 03.09.2026 menom: JUDr. Jana Dráčová, bytom Čajakova 7, 811 05 Bratislava (vlastníčka pozemkov a nehnuteľnosti na parc. č. 377...
	Namieta preto dodatočné stavebné povolenie na novú stavbu, keďže nebolo vydané ani povolenie na zbúranie starej stavby.

	Nový stavebný zákon nadobudol účinnosť 1.4.2025. V prechodných ustanoveniach síce umožňuje použitie konania o dodatočnom povolení stavby podľa ust. §84 ods. 7 písm. b) ale to sa týka len stavieb, ktoré už boli ku dňu účinnosti nového stavebného zákona...
	Návrh:

	Odôvodnenie
	A) Bc. Katarína Darášová, trvale bytom ul. SNP 77/15, 900 31 Stupava v zastúpení splnomocnencom na základe plnej moci zo dňa 03.09.2026 menom: JUDr. Jana Dráčová, bytom Čajakova 7, 811 05 Bratislava (vlastníčka pozemkov a nehnuteľnosti na parc. č. 377...
	Namieta preto dodatočné stavebné povolenie na novú stavbu, keďže nebolo vydané ani povolenie na zbúranie starej stavby.

	Nový stavebný zákon nadobudol účinnosť 1.4.2025. V prechodných ustanoveniach síce umožňuje použitie konania o dodatočnom povolení stavby podľa ust. §84 ods. 7 písm. b) ale to sa týka len stavieb, ktoré už boli ku dňu účinnosti nového stavebného zákona...
	Návrh:

	▪ Okresný úrad Malacky, Odbor starostlivosti o životné prostredie, Štátna správa odpadového hospodárstva, záväzné stanovisko č. OU-MA-OSZP-2025/026881-002 zo dňa 18.12.2025;
	▪ Slovak Telekom, a.s., vyjadrenie č. 6612511643 zo dňa 27.04.2025 (ostáva v platnosti, nemení sa);
	▪ Západoslovenská distribučná, a.s., stanovisko zo dňa 07.11.2025;
	▪ Bratislavská vodárenská spoločnosť, a.s., stanovisko č. 018121/2025/BK zo dňa 13.06.2025 (ostáva v platnosti, nemení sa);
	▪ Vodárne a kanalizácie mesta Stupava, s.r.o., stanovisko č. 154/2025 zo dňa 20.05.2025(ostáva v platnosti, nemení sa).
	Poučenie

