URAD GEODEZIE, KARTOGRAFIE A KATASTRA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

V Bratislave dna: 16.09.2025
Cislo: LPO/UP0-6/2025/Fi

Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky (dalej len ,,UGKK SR*) ako
prislusny orgén podl'a § 58 ods. 1 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov, rozhodujic o odvolani prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina so sidlom
Moyzesova &. 20, 011 56 Zilina, sp. zn. Pd 325/24/5511-18 zo diia 13.06.2025, podanému proti
rozhodnutiu Okresného turadu Zilina, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra
nehnutelnosti ¢. UPo 6/2025-Ma-2, OU-ZA-OOP5-2025/038296-003 zo dna 30.05.2025,

vydéva toto

rozhodnutie:

Urad geodézie, kartografie a katastra SR podla § 59 ods. 2 zakona &. 71/1967 Zb.
o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov na zaklade odvolania prokuratora Okresnej
prokuratury Zilina so sidlom Moyzesova &. 20, 011 56 Zilina, sp. zn. Pd 325/24/5511-18 zo
diia 13.06.2025 meni rozhodnutie Okresného uradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov,
referatu katastra nehnutel'nosti ¢. UPo 6/2025-Ma-2, OU-ZA-OOP5-2025/038296-003 zo dna
30.05.2025, ktorym nebolo vyhovené protestu prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina so
sidlom Moyzesova ¢. 20, 011 56 Zilina, sp. zn. Pd 325/24/5511 zo diia 10.01.2025, podanému
proti opatreniu Okresného uradu Zilina, katastralneho odboru ¢&. Z 6163/2024 zo dna
01.10.2024, na zaklade ktorého bol dia 04.10.2024 pod ¢islom zmeny 209/2024 vykonany
zapis vlastného tradného zdznamu do katastra nehnutel'nosti v katastralnom tzemi Rajecka

Lesnd a pod ¢islom zmeny 160/2024 bol vykonany zépis vlastného tradného zdznamu zo dna

01.10.2024 do katastra nehnutelnosti v katastralnom tizemi Duréina tak, e znie:



,,Okresny trad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti
podla § 24 ods. 7 zakona €. 153/2001 Z.z. o prokurature v zneni neskorsich predpisov protestu
prokuratora Okresnej prokuratury Zilina so sidlom Moyzesova ¢. 20, 011 56 Zilina, sp. zn. Pd
325/24/5511 zo dia 10.01.2025, podanému proti opatreniu Okresného turadu Zilina,
katastralneho odboru ¢. Z 6163/2024 zo dna 01.10.2024, na zaklade ktorého bol dna 04.10.2024
pod cislom zmeny 209/2024 vykonany zapis vlastného uradného zaznamu do katastra
nehnutel'nosti v katastralnom uzemi Rajeckd Lesnd apod c¢islom zmeny 160/2024 bol
vykonany zapis vlastného tradného zaznamu zo dna 01.10.2024 do katastra nehnutelnosti
v katastralnom uzemi Duréina vyhovuje a opatrenie Okresného uradu Zilina, katastralneho

odboru €. Z 6163/2024 zo dina 01.10.2024 ako nezakonné zruSuje.*

Odovodnenie:

Diia 01.10.2024 Okresny urad Zilina, katastralny odbor vydal ,,Uradny zaznam na
vykonanie zapisu prav k nehnutel'nostiam zdznamom v stilade s ustanoveniami § 34 a § 35 ods.
1 zdkona NR SR ¢. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutel'nosti a o zapise vlastnickych a inych prav
k nehnutel'nostiam (katastralny zdkon) v zneni neskor$ich predpisov®, ktorym ako prislusny
spravny organ podla ustanovenia § 18 ods. 1 pism. a) a c) katastralneho zékona vykonal
v katastri nehnutelnosti zmenu nasledovne:

- do casti ,,A — Majetkova podstata“ novozalozeného listu vlastnictva, katastrdlne uzemie
Rajecka Lesnd sa zaeviduje pozemok — parcela registra E-KN ¢&. 3-2829/1 — orna poda
ovymere 102 m? ¢islo listu katastrilnej mapy 054, pozemok sa nachiadza mimo
zastavaného tizemia obce,

- do casti ,,B — Vlastnici a iné opravnené osoby* zaeviduje podielovych spoluvlastnikov:
Zofia Majerikova Stefanova, Simon Macék, Frantiska Mikova, Stefan Kozarec, Eva
Zadiianova, Frantisek Cerfian Igonda, Stefan Sujan, Veronika Sudorova, Anton gujan, Jan
Sujan, Danka Sujanova, Cubica Sujanova, Mikula§ Cerian Igonda, Julius Hulinko, Jan
Tepli¢anec, Pavol TepliCanec, Emilia Mandackové, Anna Fuskova, Jozef Linet, Jan Linet,
Zofia Linetova, Frantiska Linetova, Pavlina Hulinkova, Jan O¢ko, Bohumila Oc¢kova,
Stefan O¢ko, Jozef O¢ko, Anna O¢kova, Fratiska O¢kova,

- uvedenym sana LV &. 15, katastralne izemie Duré¢ina v oznaceni ,,Iny udaj* rusi ¢ast’ textu
v zneni “2829%,

- uvedenym sa na LV ¢&. 181, katastralne uzemie Duréina v oznaéeni ,,Iny udaj* rusi ast
textu v zneni ,,2829% t.j. predmetny LV sa rusi v celom rozsahu,

- uvedenym sa na LV ¢&. 527, katastralne uzemie Duréina v oznadeni ,,Iny udaj* rusi ast
textu v zneni ,,2829.

- v subore geodetickych informacii katastra nehnutelnosti sa do vektorovej mapy uréeného
operatu pre katastralne uzemie Rajeckd Lesna zobrazuje parcela registra E-KN €. 3-2829/1,
a to na podklade zaznamu podrobného merania zmien (d’alej aj ,,ZPMZ*) ¢. 1251, ktory je
tiradne overeny Okresnym tradom Zilina, katastralnym odborom pod &. G5-95/2024.

V oddvodneni uradného zdznamu bolo uvedené, ze dita 06.09.2024 bol na Okresny urad
Zilina, katastralny odbor doruceny podnet na opravu udajov pravneho stavu v katastralnom
uzemi Rajecka Lesna od Zziadatela: Slovensky pozemkovy fond, odbor usporiadania



vlastnictva, Budkova ¢&. 36, 817 15 Bratislava, ICO: 17 335 345, ktory vo svojej Ziadosti
uviedol, Ze Setrenim tdajov na listoch vlastnictva zistil, Ze v katastralnom uzemi Rajeckd Lesna
je v subore grafickych informécii (d’alej aj ,,SGI*) katastra nehnutel'nosti zakresleny pozemok
—parcela registra C-KN ¢&. 2833/7 — trvaly travny porast o vymere 4778 m?, ktory nema v stibore
popisnych informadcii katastra nehnutel'nosti (d’alej aj ,,SPI*“) zalozené vlastnicke vzt'ahy. Podl'a
snimky ZBGIS pod pozemkom C-KN s parcelnym ¢. 2833/7 je identifikovanych sedem
pozemkov registra E-KN, zktorych sa v SPI KN daju identifikovat pozemky E-KN
s parcelnym ¢. 3-2842/1, zapisany na LV ¢. 6349, parcelnym ¢. 3-2835/1, zapisany na LV ¢.
6348, parcelnym ¢. 3-2831/1, zapisany na LV €. 3826 a parcelnym ¢. 3-2830/1, zapisany na LV
¢. 6347. Ostatné pozemky registra E-KN sa nedaju v SGI KN identifikovat’ (st bez uvedenia
parcelného Ccisla), rovnako nemaji v SPI KN zaloZzené vlastnicke vztahy. Slovensky
pozemkovy fond preto poziadal o zostladenie vektorovej mapy tak, aby v SGI KN neboli
zobrazené nulové objekty a udaje SGI KN boli v sulade s pravnym stavom tudajov SPI KN
k pozemku C-KN s parcelnym ¢. 2833/7.

V odévodneni tiradného zaznamu bolo d’alej uvedené, ze pozemok — pozemkovoknizna
parcela ¢. 2829 — rola je zapisany v pozemkovokniznej (d’alej aj ,,pkn.*) vlozke ¢. 439,
katastralne izemie Dur¢ina na hluchych listoch vlastnictva &. 15, &. 181 a &. 527. V predmetnom
katastralnom uzemi bol spracovany zjednoduseny register povodného stavu (d’alej aj ,,ZRPS*),
pricom rozhodnutie o jeho schvéleni bolo zaevidované do registra katastralnych konani ,,.Z* €.
3422/1999, ktoré bolo do katastra nehnutel'nosti zapisané diia 20.12.2002 pod ¢islom zmeny
13/02.

Predmetom ZRPS v katastralnom Gzemi Duréind bol okrem iného aj pozemok —
pozemkovoknizna parcela &. 2829, zapisany v PKV ¢&. 439, katastralne izemie Duréina, ktory
bol 1dent1ﬁk0vany na stav ur€encho operatu ako parcely registra E-KN ¢. 2829/2 — orna p6da
o vymere 2472 m?, ktora sa nachadza v katastralnom tzemi Durina a &. 1-2829/3 — orna poda
ovymere 102 m?, ktorda sa vzhladom na platne uréeni katastrdlnu hranicu nachadza
v katastrdlnom ﬁzemi Rajecka Lesna. Na zaklade rozhodnutia o schvaleni ZRPS v katastralnom
izemi Duréind boli vlastnicke vztahy k pozemku — parcele registra E-KN & 2829/2
zaevidované do LV ¢&. 1205, Kkatastrilne tzemie Duréind v prospech podielovych
spoluvlastnikov, zapisanych v zmysle verejnych ainych listin. Na zdklade rozhodnutia
o schvéleni ZRPS v katastralnom tizemi Durina parcela registra E-KN ¢&. 1-2829/3, ktora sa
polohovo nachadza v susednom katastrdlnom tzemi Rajecka Lesnd, nebola zaevidovana do SPI
KN a SGI KN v katastralnom tizemi Rajecka Lesna.

V katastralnom uzemi Rajeckd Lesnd bol nésledne spracovany register obnovenej
evidencie pozemkov (d’alej aj ,,ROEP*), pricom rozhodnutie o jeho schvéleni bolo zaevidované
do registra ,,Z* katastralnych konani pod ¢. 324/2012 a do operatu katastra nehnutel'nosti bolo
zapisané pod Cislom zmeny 8/12. Predmetom pisomnej ¢asti ROEP pre katastradlne tzemie
Rajeckd Lesna nebola Cast’ pozemkovokniznej parcely €. 2829 zpdvodného katastralneho
izemia Duréina, ktord sa vzhladom na platne 01selne ur¢enu katastradlnu hranicu
medzi katastralnym tzemim Dur¢ind a katastrilnym tzemim Rajeckd Lesna nachadza
v katastrdlnom tzemi Rajecké Lesna.

V odévodneni tradného zdznamu tieZ bolo uvedené, Ze zapisom projektu pozemkovych
Giprav v katastrdlnom tizemi Duréina (zapisany pod ¢islom zmeny 40/16) bola parcela registra
E-KN ¢. 2829/2 v katastrdlnom operate pre katastralne uzemie Duréina, zruena.

Vzhl'adom na skutocnost, ze k parcelam registra C-KN ¢. 2834/2 a €. 2833/7 nie je
v katastralnom operate pre katastralne uzemie Rajeckd Lesnd v Casti evidovany pravny stav,
Okresny trad Zilina, katastralny odbor si vyhotovil technicky podklad, ktorym je ZPMZ ¢&.
1251, v ktorom zobrazil okrem inych aj parcelu registra E-KN €. 3-2829/1, ktora sa vzh'adom
na obsah VKM nachddza v polohe casti parciel registra C-KN ¢. 2834/2 a 2833/7. Parcela
registra E-KN ¢. 3-2829/1 polohovo zodpoveda casti pozemkovokniznej parcely ¢. 2829
z povodného katastralneho tizemia Durina.



Vymera parcely registra E-KN ¢&. 3-2829/1 o velkosti 102 m? bola vypo&itana
z kartometrickych stradnic lomovych bodov hranice predmetného pozemku, zobrazeného
v ZPMZ ¢. 1251.

Okresny urad Zilina, katastralny odbor tiez presetril evidovanie vlastnickych prav
k pozemku, pozemkovokniznej parcele ¢. 2829, evidovaného v pozemkovokniznej vlozke ¢.
439, katastralne izemie Duréina. Vlastnicke prava k parcele registra E-KN ¢&. 3-2829/1 — orna
pdda o vymere 102 m? (3-predkod pre povodné katastralne izemie Duréind) budi zaevidované
do nového LV v katastralnom uzemi Rajeckd Lesnd v prospech (doSetrenych) podielovych
spoluvlastnikov v zmysle predloZzenych verejnych ainych listin, zapisanych v katastri
nehnutelnosti a uloZenych v zbierke listin pre katastralne izemie Dur¢ind. Okresny tirad Zilina,
katastralny odbor zapisal spoluvlastnikom daného pozemku spoluvlastnicke podiely, ktoré
v niektorych pripadoch nezodpovedaju velkosti spoluvlastnickeho podielu uvedenom v listine,
ktora je titulom nadobudnutia ich vlastnickeho prava k pozemku, ale zodpovedaju spravnej
Casti podielu vlastnickeho prava, ktory v zmysle zapisu v pozemkovokniznej vlozke ¢. 439 pre
katastralne uzemie Duréina prinalezal vlastnikovi v tejto pozemkovokniznej vliozke a teda aj
nasledne jeho opravnenym nadobudatel'om.

Parcela registra E-KN €. 3-2829/1 bude zobrazena do vektorovej mapy urcené¢ho
operatu pre katastralne uzemie Rajecka Lesna na podklade ZPMZ ¢. 1251. Nakol'ko bude
v stibore popisnych informdcii katastra nehnutelnosti a taktiez v subore geodetickych
informaécii v katastralnom tizemi Rajecka Lesna zaevidovana parcela registra E-KN ¢. 3-2829/1
(ktord polohovo zodpoveda casti pkn. parcely €. 2829 z pdvodného katastralneho uzemia
Duréina) je potrebné v hluchom liste vlastnictva ¢. 15, 181, 527, katastralne uzemie Duréina
v oznaceni ,,Iny udaj* zrus$it’ Cast’ textu, a to idaj o pozemkovokniznej parcele €. 2829, pricom
hluchy list vlastnictva &. 181, katastralne uzemie Dur¢ina bude zruseny v celom rozsahu.

V zavere uradného zdznamu bolo poukédzané na § 34 ods. 1, ako aj § 35 ods. 1
katastralneho zédkona a uvedené, Ze zaevidovanim parcely registra E-KN ¢. 3-2829/1 do stiboru
popisnych informécii a stiboru geodetickych informacii katastra nehnutelnosti v katastralnom
uzemi Rajeckd Lesna bude doplneny pravny stav parciel registra C-KN ¢&. 2833/7, ¢. 2834/2
v celom rozsahu.

Uradny zaznam bol do operatu katastra nehnutel'nosti zapisany v konani ¢. Z 6163/2024
diia 04.10.2024 pod ¢islom zmeny 209/2024 pre katastralne izemie Rajecka Lesna a pod ¢islom
zmeny 160/2024 pre katastralne uzemie Duréina, o Gom boli upovedomeni vietci dotknuti
ucastnici konania.

Diia 14.01.2025 bol Okresnému tradu Zilina, katastrdlnemu odboru doru¢eny protest
prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina, Moyzesova ¢. 20, 011 56 Zilina proti opatreniu
Okresného uradu Zilina, katastralneho odboru ¢&. Z 6163/2024, na zaklade ktorého bol diia
04.10.2024 pod ¢islom zmeny 209/2024 vykonany zéapis vlastného uradného zaznamu zo dna
01.10.2024 do katastra nehnutel'nosti v katastralnom tzemi Rajecka Lesnd a pod ¢islom zmeny
160/2024 bol vykonany zapis vlastného uradného zdznamu zo diia 01.10.2024 do katastra
nehnutelnosti v katastralnom uzemi Duréina. Prokurator navrhol oznatené rozhodnutie
(spravne ma byt uvedené opatrenie) zrusit’, lebo nim bol poruseny § 4, § 34, § 36, § 42 ods. 1,
§ 42 ods. 2, § 59 ods. 2, ods. 4 aods. 5 zakona €. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutel'nosti
a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutel'nostiam (katastralny zdkon) v zneni neskorSich
predpisov. Podany protest prokuratora bol zaevidovany pod ¢. UP 3/2025.

V oddvodneni protestu prokuratora bolo uvedené, Ze na Okresnii prokuraturu v Ziline
bol doruceny podnet, v ktorom podavatel’ Ziadal preskimat’ zadkonnost’ opatrenia Okresné¢ho
tradu Zilina, katastralneho odboru &. Z 6163/2024. V dalsej Casti oddvodnenia prokurator
poukézal na ustanovenie § 4, § 34, § 42 ods. 1, § 42 ods. 2, ako aj § 36 katastralneho zédkona
auviedol, Ze tradny zadznam ¢. Z 6163/2024 zo dia 01.10.2024 nie je mozné povazovat’ za
listinu, sposobilu na zdpis do katastra nehnutelnosti, nakolko neobsahuje naleZzitosti,
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pozadované v ustanoveni § 42 ods. 2 katastralneho zadkona a nepotvrdzuje prava
k nehnutel'nostiam. Z obsahu uradného zdznamu je zrejmé, ze okresny urad v danej veci
vykonal presetrenie zmien tidajov katastra ako prislusSny organ podla ustanovenia § 18 ods. 1
pism. a) ac) katastrdlneho zékona, pricom aktualizaciu udajov katastra mozno vykonat' aj
automatizovanym sposobom na zéklade udajov z inych referencnych registrov. Pri presetrovani
zmien Udajov katastra sprdvny orgdn na useku katastra nehnutelnosti nevyddva Zziadne
rozhodnutie, ale iba o vysledku presetrenia zmien udajov katastra, vykonané¢ho na zéklade
podnetu orgén katastra vyhotovi iba ozndmenie. Samotny vysledok preSetrenia zmien udajov
katastra nehnutel'nosti nema ziadny priamy vplyv na udaje zapisané v katastri nehnutel'nosti.
V ramci preSetrovania zmien udajov katastra sa nevykonavaju zapisy do katastra nehnutel'nosti
a organ katastra pri preSetrovani zmien tdajov katastra nevydava ani ziadne rozhodnutie. Ak
organ katastra na zaklade preSetrenia zmien udajov katastra nehnutelnosti zisti chybu
v katastralnom operate v zmysle § 59 ods. 2 katastralneho zékona, je povinny zacat’ konanie
o oprave chyby v katastralnom operate.

Prokurator v podanom proteste poukazal na ustanovenie § 59 ods. 1, ods. 2, ods. 4, ods.
5, ods. 7 a ods. 8 katastralneho zakona a uviedol, ze pokial’ spravny organ dospel k zaveru, ze
ide o opravu tdajov katastra nehnutel'nosti, uvedenych v § 59 ods. 5 katastralneho zdkona, mal
vyhotovit’ protokol o oprave chyby v katastrilnom operate s naleZzitost'ami,
ustanovenymi v § 59a Vyhlasky ¢. 461/2009 Z.z., ktorou sa vykonava katastralny zdkon. AZ
protokol o oprave chyby je podkladom na vykonanie samotnej opravy. Vzhladom na
uvedené skutocnosti prokurator navrhol opatrenie ¢. Z 6163/2024, ktoré bolo zapisané do
katastra nehnutelnosti pod ¢islom zmeny 209/2024 pre katastralne izemie Rajecka Lesna a pod
gislom zmeny 160/2024 pre katastralne izemie Duréina, zrusit’.

Listom ¢. UP 3/2025-2 zo diia 27.01.2025 a listom ¢. UP 3/2025-3 zo dia 10.02.2025
Okresny tirad Zilina, katastralny odbor upovedomil ti¢astnikov konania o podanom proteste
prokurétora &. Pd 325/24/5511, podanom proti opatreniu Okresného tiradu Zilina, katastralneho
odboru €. Z 6163/2024 a vyzval uastnikov konania na vyjadrenie sa k jeho obsahu v lehote 5
pracovnych dni odo diia dorucenia predmetnej vyzvy.

Dia 04.02.2025 bolo Okresnému tradu Zilina, katastralnemu odboru dorudené
vyjadrenie Slovenského pozemkového fondu, v ktorom bolo uvedené, ze Slovensky
pozemkovy fond povazuje protest prokurdtora za dovodny, ked'Ze tento zohl'adnil vsetky
zdsadné, zo strany SPF vytykané nedostatky napadaného opatrenia Okresného uradu Zilina,
katastralneho odboru €. Z 6163/2024, zapisané v katastri nehnutel'nosti dita 01.10.2024 a preto
Ziada o zruSenie uvadzaného zaznamového rozhodnutia.

Okresny trad Zilina, katastrdlny odbor podanému protestu prokuratora Okresnej
prokuratury Zilina nevyhovel a preto ho listom &. UP 3/2025-5 zo dita 07.03.2025 predlozil na
rozhodnutie Okresnému uradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov, referatu katastra
nehnutelnosti, o com listom ¢. UP 3/2025-6 zo dia 07.03.2025 upovedomil ucastnikov
konania.

Listom & OU-ZA-OOP5-2025/038296-001 zo dita 01.04.2025 Okresny trad Zilina,
odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti vratil predloZeny protest
prokuratora sp. zn. Pd 325/24/5511 spit Okresnému uradu Zilina, katastralnemu odboru
z dovodu predcasného predloZenia, nakolko spravny orgén nezaslal predmetny protest
prokuratora vSetkym ucastnikom konania s vyzvou, aby sa v urenej lehote k obsahu podané¢ho
protestu vyjadrili.



Po odstraneni vytknutych procesnych nedostatkov Okresny trad Zilina, katastralny
odbor listom ¢. UP 3/2025-14 zo dina 25.04.2025 podanému protestu prokurdtora opatovne
nevyhovel a preto ho predlozil spolu so suvisiacim spisovym materialom na rozhodnutie
Okresnému tradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov, referatu katastra nehnutelnosti.

Diia 30.05.2025 Okresny urad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra
nehnutelnosti vydal rozhodnutie ¢. OU-ZA-OOP5-2025/038296-003, UPo 6/2025-Ma-2,
ktorym s poukazom na § 24 ods. 8 zdkona o prokuratire protestu prokuratora Okresnej
prokuratury Zilina &. Pd 325/24/5511 zo dita 10.01.2025, podanému proti opatreniu Okresného
tiradu Zilina, katastralneho odboru &. Z 6163/2024 zo diia 01.10.2024, ktorym bol vykonany
zapis v katastralnom uzemi Rajecka Lesna a Duréina, nevyhovel.

Okresny urad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti
v odovodneni rozhodnutia uviedol genézu pripadu od zapisu predmetného opatrenia do operatu
katastra nehnutelnosti az po samotné podanie protestu prokuritora proti vykonanému
opatreniu.

Okresny urad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti
v rozhodnuti uviedol, ze Okresny trad Zilina diia 01.10.2024 vypracoval tradny zaznam,
ktorym:

# Do nového listu vlastnictva (d’alej len ,,LV*) v katastralnom uzemi (d’alej len ,,k.0.*) Rajecka
Lesna:

# do Casti ,,A — Majetkova podstata“ zaeviduje pozemok, parcelu registra E KN ¢. 3-2829/1 -
orna pdda o vymere 102 m? (3 - predkod pre povodné k.11. Duréina), kod umiestnenia pozemku
2 (pozemok je umiestneny mimo zastavaného izemia obce), ¢islo listu katastralnej mapy 054,

# do casti ,,B — Vlastnici a iné opravnené osoby* zaeviduje podielovych spoluvlastnikov:

# Zofia Majerikova Stefanova r. Linetova, v spoluvlastnickom podiele 1/16, titulom
nadobudnutia: PKV €. 3-439 — B4, ¢.d. 1681/1922,

# Simon Macék r. Macak, nar. 31.08.1946, bytom S. Chalapku 746, 015 01 Rajec, v
spoluvlastnickom podiele 6/32, titulom nadobudnutia: PKV ¢. 3-439 — B6, B7, Z 3144/2001 —
Osvedcenie o dedi¢stve ¢. D 1654/99, Dnot 236/99 — 33/04,

# FrantiSka Mikova r. Linetova, nar. 14.12.1912, bytom Duréina 179, 015 01 Rajec, v
spoluvlastnickom podiele 1/8, titulom nadobudnutia: PKV ¢. 3-439 - B10, B12, Rozhodnutie
¢. D 443/70 - 3/71,

# Stefan Kozarec r. Kozarec, nar. 20.12.1939, bytom Duréina 193, 015 01 Rajec, v
spoluvlastnickom podiele 1/8, titulom nadobudnutia: PKV ¢. 3-439 — B10, B12, Rozhodnutie
¢. D 443/70 - 3/71,

# Eva Zadhanova r. Cerflanova Igondova, v spoluvlastnickom podiele 1/24, titulom
nadobudnutia: PKV €. 3-439 — B13/a, ¢.d. 7309/1932,

# Frantidek Cernan Igonda, v spoluvlastnickom podiele 1/24, titulom nadobudnutia: PKV &. 3-
439 — B13/c, ¢.d. 7309/1932,

# Stefan Sujan, nar. 30.09.1957, bytom Duréina 148, 015 01 Rajec, v spoluvlastnickom podiele
1/96, titulom nadobudnutia: PKV ¢. 3-439 — B13/d, Z 5202/1999 — Uznesenie ¢. D 210/94,
Dnot 452/94 — 10/04,



# Veronika Sudorova r. Sujanova, nar. 04.02.1953, bytom Dur¢ina 257, 015 01 Rajec, v
spoluvlastnickom podiele 1/96, titulom nadobudnutia: PKV ¢. 3-439 — B13/d, Z 5202/1999 —
Uznesenie ¢. D 210/94, Dnot 452/94 — 10/04,

# Anton Sujan, nar. 04.11.1950, v spoluvlastnickom podiele 1/96, titulom nadobudnutia: PK'V
¢. 3-439 — B13/d, Z 5202/1999 — Uznesenie ¢. D 210/94, Dnot 452/94 — 10/04,

# Jan Sujan, nar. 20.01.1974, bytom Kostoln4 ¢&. 45, 015 01 Rajec, v spoluvlastnickom podiele
1/288, titulom nadobudnutia: PKV ¢. 3-439 — B13/d, Z 5202/1999 — Uznesenie ¢. D 210/94,
Dnot 452/94 — 10/04,

# Danka Sujanova, nar. 10.10.1976, bytom Kostolna ¢. 45, 015 01 Rajec, v spoluvlastnickom
podiele 1/288, titulom nadobudnutia: PKV ¢. 3-439 — B13/d, Z 5202/1999 — Uznesenie ¢. D
210/94, Dnot 452/94 — 10/04,

# Lubica gujanové, nar. 06.05.1981, bytom Kostolna ¢. 45, 015 01 Rajec, v spoluvlastnickom
podiele 1/288, titulom nadobudnutia: PKV ¢. 3-439 — B13/d, Z 5202/1999 — Uznesenie ¢. D
210/94, Dnot 452/94 — 10/04,

# Mikulas Cerfian Igonda, v spoluvlastnickom podiele 1/24, titulom nadobudnutia: PKV ¢&. 3-
439 — B13/e, ¢.d. 7309/1932,

# Juraj Hulinko, v spoluvlastnickom podiele 1/48, titulom nadobudnutia: PKV ¢. 3-439 — B14,
¢.d. 2041/1937,

# Jan Teplicanec, v spoluvlastnickom podiele 1/32, titulom nadobudnutia: PKV ¢. 3-439 —
B16/a, ¢.d. 381/1941,

# Pavol TepliCanec r. Tepli¢anec, nar. 25.01.1939, bytom gportové ¢. 296/2, 015 01, Rajec,
v spoluvlastnickom podiele 1/32, titulom nadobudnutia: PKV €. 3-439 — B16/b, Z 1124/2000 —
Osvedcenie o dedicstve ¢. D 858/99, Dnot 135/99 — 17/04,

# Emilia Mandackova r. Ponechalova, nar. 01.11.1965, bytom Holl¢ho 161/13, 015 01 Rajec,
v spoluvlastnickom podiele 1/32, titulom nadobudnutia: PKV ¢. 3-439 — B18/a, Z 668/2005 —
Osvedcenie o dedicstve ¢. 21D 906/2004, Dnot 98/2004 — 27/05,

# Anna Fuskova r. Linetova, v spoluvlastnickom podiele 1/32, titulom nadobudnutia: PKV ¢.
3-439 — B18/b, ¢.d. 1526/1943,

# Jozef Linet (Zena Ilona r. Smidova), v spoluvlastnickom podiele 1/32, titulom nadobudnutia:
PKV ¢. 3-439 — B18/c, ¢.d. 1526/1943,

# Jan Linet, v spoluvlastnickom podiele 1/32, titulom nadobudnutia: PKV ¢. 3-439 — B18/d,
¢.d. 1526/1943,

# Zofia Linetova, v spoluvlastnickom podiele 1/32, titulom nadobudnutia: PKV ¢&. 3-439 —
B18/e, ¢.d. 1526/1943,

# FrantiSka Linetova, v spoluvlastnickom podiele 1/32, titulom nadobudnutia: PKV ¢. 3-439 —
B18/f, ¢.d. 1526/1943,

# Pavlina Hulinkova r. Bab¢anova, v spoluvlastnickom podiele 1/48, titulom nadobudnutia:
PKYV ¢. 3-439 — B19, ¢.d. 347/1948,

# Jan Oc&ko (syn Stefana), v spoluvlastnickom podiele 1/144, titulom nadobudnutia: PKV &. 3-
439 — B21/a, ¢.d. 244/1949,



# Bohumila O¢kova (dcéra Stefana), v spoluvlastnickom podiele 1/144, titulom nadobudnutia:
PKV ¢. 3-439 — B21/b, ¢.d. 244/1949,

# Stefan O¢ko (syn Stefana), v spoluvlastnickom podiele 1/144, titulom nadobudnutia: PKV &.
3-439 — B21/c, ¢.d. 244/1949,

# Jozef O¢ko (syn Stefana), v spoluvlastnickom podiele 1/144, titulom nadobudnutia: PKV &.
3-439 — B21/d, ¢.d. 244/1949,

# Anna Ockova (dcéra Stefana), v spoluvlastnickom podiele 1/144, titulom nadobudnutia: PKV
¢. 3-439 — B21/e, ¢.d. 244/1949,

# Frantiska O¢kova (dcéra Stefana), v spoluvlastnickom podiele 1/144, titulom nadobudnutia:
PKV ¢. 3-439 - B21/f, ¢.d. 244/1949.

Tym sav LV €. 15 v katastralne uzemie Dur€ind v oznaceni ,,Iny Gdaj* rusi ¢ast’ textu v zneni
2829
2 .

Tymsav LV €. 181 v katastralne tizemie Dur€iné v oznaceni ,,Iny udaj* rusi ¢ast’ textu v zneni
»2829% t.j. predmetny LV sa rusi v celom rozsahu.

Tymsav LV €. 527 v katastralne tizemie Dur€iné v oznaceni ,,Iny udaj* rusi ¢ast’ textu v zneni
»2829%.

V subore geodetickych informacii katastra nehnutel'nosti (d’alej len ,,SGI KN*) do vektorovej
mapy uréen¢ho operatu pre katastralne izemie Rajeckd Lesnda sa zobrazuje parcela registra E
KN ¢. 3-2829/1, a to na podklade zdznamu podrobného merania zmien (d’alej len ,,ZPMZ*) €.
1251, ktory je tradne overeny Okresnym tradom Zilina, katastralnym odborom pod &. GS5-
95/2024.

V oddévodneni rozhodnutia bolo d’alej poukdzané na skutocnost’, Ze aktualne je v sibore
geodetickych informacii katastra nehnutelnosti zobrazeny nulovy objekt bez zaloZenia
vlastnickeho vzt'ahu v sibore popisnych informécii katastra nehnutel'nosti. Preto spravny organ
pristupil k zaevidovaniu vlastnickeho prava k parcele registra E-KN ¢. 3-2829/1 do nového listu
vlastnictva v katastralnom Uzemi Rajeckd Lesna, a to v zmysle verejnych a inych listin,
zapisanych v katastri nehnutel'nosti a ulozenych v zbierke listin pre katastralne uzemie Dur¢ina.
Parcela registra E KN €. 3-2829/1 bude zobrazend do VMUO (vektorove] mapy urc¢en¢ho
operatu) pre katastralne tizemie Rajeckd Lesnd na podklade ZPMZ (zdznamu podrobného
merania zmien) ¢. 1251.

V d’alSej casti odovodnenia bolo uvedené, Ze protest prokuratora nie je riadnym ani
mimoriadnym opravnym prostriedkom, ale prostriedkom realizacie pravomoci prokuratury pri
ochrane zakonnosti, ktory slizi na to, aby sa odstranila predovSetkym vecnd nezakonnost
rozhodnutia spravneho orgénu. Prokurator vykonava dozor nad dodrZiavanim zakonov a
ostatnych v§eobecne zadviznych pravnych predpisov organu verejnej spravy. Konanie o proteste
prokuratora je osobitné konanie, v ktorom sa rozhoduje, ¢i vSeobecne zavdznym pravnym
predpisom vydanym orgdnom verejnej spravy, opatrenim alebo rozhodnutim, bol poruseny
zakon alebo iny vSeobecne zavizny pravny predpis. Pri rozhodovani o proteste prokuratora je
povinnost’ou organu verejnej spravy prislusného rozhodovat’ o proteste prokuratora posudit’, ¢i
rozhodnutim (opatrenim) organu verejnej spravy bol poruseny zdkon alebo iny vSeobecne
zavdzny predpis. V konani o proteste prokuratora sa nerozhoduje o pravach, zakonom
chranenych zaujmoch a povinnostiach fyzickych osob, pravnickych osob a Statu, ale len o tom,
¢1 vSeobecne zavidznym pravnym predpisom, opatrenim alebo rozhodnutim orgénu verejnej
spravy bol poruSeny zakon alebo iny vSeobecne zaviazny pravny predpis.



Po preskimani predloZeného spisového materidlu Okresny urad Zilina, odbor
opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti dospel k zaveru, ze opatrenim
Okresného tradu Zilina ¢. Z 6163/2024 zo diia 01.10.2024 neboli porusené prokuratorom
uvadzané ustanovenia § 4, § 34, § 36, § 42 ods. 1 a2, § 59 ods. 2, 4 a 5 katastralneho zakona,
pricom s moznost'ou pochybeni, ¢i organov katastra pri spravovani katastra nehnutel'nosti alebo
inych subjektov pri ¢innostiach, ktorych vysledky mézu viest' k zépisu nespravnych udajov,
zakonodarca pocital a pre tieto pripady ustanovil institit opravy chyby v katastralnom operate.
Tento institat vSak zdkonodarca neponal ako univerzalny nastroj na odstranenie akychkol'vek
nespravnych tidajov a ich nahradenie spravnymi udajmi. Institat opravy chyby ma slizit’ iba na
odstranenie katastralnym zadkonom presne definovanej mnoziny nespravnych udajov. Chybou
v katastralnom operate nie je akykol'vek nespravny udaj, ale len zdkonom vymedzeny okruh
udajov. Inak povedané — nie kazda chyba/nesulad je chybou v zmysle ustanoveni § 59 a nasl.
katastralneho zakona a zaroven - iba pri splneni presne stanovenych podmienok na opravu moze
spravny organ vobec pristupit’ k oprave udajov v katastralnom operate. Spravny organ poukazal
na ustanovenie § 59 katastralneho zédkona a uviedol, Ze chyba v katastrdlnom operate moze byt
opravena v konani o oprave chyb v katastralnom operate, pricom iné nespravne udaje, ktoré
nemozno subsumovat’ pod pojem ,,chyba v katastralnom operate* nie je mozné opravit’ v ramci
konania o oprave chyby v katastrdlnom operate. Z uvedeného dovodu sa spravny organ
nestotoznil s vyjadrenim prokurétora, Ze ak organ katastra na zédklade preSetrenia zmien tidajov
katastra nehnutel'nosti zisti chybu v katastralnom operate v zmysle § 59 ods. 2 katastralneho
zakona, je povinny zacat’ konanie o oprave chyby v katastralnom operate, konkrétne ak Okresny
trad Zilina ,,v danej veci dospel k zaveru, e ide o opravu udajov katastra nehnutelnosti
uvedenych v ustanoveni § 59 ods. 5 katastralneho zakona, mal vyhotovit’ protokol o oprave
chyby v katastralnom operate s nalezitost'ami ustanovenymi v § 59a vyhlasky ¢. 416/2009 Z.
z., ktorou sa vykonava katastralny zdkon*.

Podl'a nazoru Okresného uradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov, referatu katastra
nehnutel'nosti ma spravny orgén povinnost’ zac¢at’ konanie o oprave chyby iba v pripade, ak st
splnené podmienky na takéto konanie, ¢o vSak podl'a ndzoru spravneho organu nebol tento
pripad. Okresny tirad Zilina, katastralny odbor v§ak v predmetnom konani nezistil, ze doglo k
prepisovej chybe pri zapise do katastra nehnutel'nosti a preto neboli splnené podmienky na
opravu chyb v katastrdlnom operate podl'a ustanovenia § 59 ods. 2 pism. a) katastralneho
zakona. Rovnako tak podl'a nazoru spravneho organu neboli splnené podmienky ustanovené v
§ 59 ods. 2 pism. e) katastralneho zdkona, podl'a ktorého sa oprava chyby tyka takych tidajov
katastra, ktoré boli zapisané na zaklade rozhodnutia o schvaleni registra obnovenej evidencie
pozemkov, ak ich nie je mozné opravit’ v lehote podl'a osobitného predpisu (zédkon ¢. 180/1995
Z.z.). Udaje registra obnovenej evidencie pozemkov sa jeho zapisom do katastra nehnutelnosti
stavaju idajmi katastra a stanovuju sa pre ne rovnaké pravidla na opravu. Uvedené ustanovenie
dava moznost opravit’ chybu aj po lehote 5 rokov od schvélenia registra bez toho, aby dotknuté
osoby museli rieSit’ opravu tdajov katastra sudnou cestou. Prislusny katastralny odbor vSak
moze opravit’ len také chyby, ktoré boli v rozpore s podkladmi, z ktorych bol zostaveny register
(§ 7 ods. 6 zakona ¢. 180/1995 Z. z.).

Okresny tirad Zilina v§ak v predmetnom konani neopravuje udaje zapisané na zaklade
rozhodnutia o schvéleni registra obnovenej evidencie pozemkov, preto nemozno vo vektorovej
mape urcen¢ho operatu pre katastralne izemie Rajeckd Lesna zobrazeny nulovy objekt vyriesit
opravou podla ustanovenia § 59 ods. 2 pism. e) katastrdlneho zdkona. Rovnako tak neboli
splnené podmienky na opravu podl'a zvySnych ustanoveni § 59 katastralneho zakona.

Spravny organ v odévodneni rozhodnutia tiez uviedol, ze prokurator upriamil pozornost
na § 59 ods. 5 katastralneho zakona, avSak neuviedol, podla ktorého ustanovenia § 59 ods. 2
katastralneho zdkona boli splnené podmienky na opravu. Pri oprave udajov katastra
nehnutelnosti uvedenych v § 59 ods. 5 katastralneho zakona je potrebné v protokole o oprave
chyby v katastralnom operate taktiez uviest, podla ktorého ustanovenia § 59 ods. 2



katastralneho zdkona sa chyba opravuje, priCom podl’a nazoru odboru opravnych prostriedkov
nebolo porusené ziadne z ustanoveni § 59 a nasl. katastralneho zédkona, ¢o by bolo dovodom na
vyhovenie protestu prokuratora a zrusenie predmetného opatrenia.

V oddévodneni rozhodnutia tiez bolo uvedené, ze podla ndzoru prokuratora boli
porusené aj ustanovenia § 4, § 34, § 36, § 42 ods. 1 a 2 katastralneho zakona a Uradny zdznam
¢. Z 6163/2024 zo dna 01.10.2024 nie je mozné povazovat za listinu sposobilt na zapis do
katastra nehnutel'nosti, nakol'’ko neobsahuje nalezitosti, pozadované § 42 ods. 2 katastralneho
zakona a uvedeny zaznam nepotvrdzuje prava k nehnutel'nostiam. Spravny organ k uvedenym
tvrdeniam prokuratora uviedol, Ze Uradnym zédznamom sa nezapisovali prava k
nehnutel'nostiam, ked’Ze tie uz boli v minulosti spravnym orgédnom postdené a zapisané a ani
sa ,.nepotvrdzovali prava k nehnutelnostiam“. Uradny zédznam slazil len na zaevidovanie
udajov do katastra nehnutel'nosti a nie ako listina potvrdzujuca nadobudnutie vlastnickych prav
k nehnutelnosti. Tieto vlastnicke prava potvrdzuji verejné listiny a iné listiny, ktorych boli
predmetom (vid'. tituly nadobudnutia pri vlastnikoch) a ktoré su sucast'ou katastralneho operatu
pre prislusné katastralne uzemie a st zalozené v zbierke listin.

Zapisom uradného zaznamu podl'a ndzoru spravneho organu doslo k zaevidovaniu iba
takych udajov, ktoré¢ vyplyvaji a teda aj potvrdzuji pravne listiny uz tvoriace sucast
katastralneho operatu, t.j. ide o listiny, ktoré uz boli spravnemu organu predlozené na zapis do
katastra nehnutelnosti, a nasledne aj posudené a zapisané. Spravny orgéan tieZ uviedol, Ze aj
ked’ je uradny zaznam formalnym podkladom pre urcity zapis, nestava sa tento uradny zaznam
pravnou skutoCnostou (titulom), ktorym bolo pravo nadobudnuté, pretoze takouto
skuto¢nostou je nad’alej ta, ktord vyplyvala z verejnej alebo inej listiny, na zaklade ktorej bol
vykonany pdvodny zapis. Tak tomu bolo aj v pripade zépisu predmetného tradného zdznamu
¢. Z 6163/2024 zo dna 01.10.2024, kedy nedoslo k zapisu novych udajov posudenim
novopredloZenej listiny na zapis v zmysle § 36 a 42 katastralneho zakona.

Okresny tirad Zilina, odbor opravnych prostriedkov sa preto nestotoznil s nizorom, Ze
je potrebné zapis zrusit’, ked’Ze Gradny zaznam nie je mozné povazovat za listinu sposobill na
zapis do katastra nehnutel'nosti, nakol’ko neobsahuje naleZitosti pozadované v zmysle § 42 ods.
2 katastralneho zdkona. V zmysle vysSie uvedeného — uradny zaznam nie je pravnou
skuto¢nost’ou (titulom), ktorym bolo pravo nadobudnuté, pricom uradny zdznam je iba forma
uradného postupu, ktorym sa zosumarizuje vsetko to, co sa mé do katastra nehnutel'nosti
zapisat’ (v zmysle zaevidovania), pricom vSetky udaje, ktoré sa zapisuju, sa zapiSu/zaeviduju z
titulu prislusne;j listiny, ktora uz tvori sti€ast’ zbierky listin (pokial’ ide o graficku cast’, tak tam
je podklad ZPMZ). Je potrebné preto zapis tradného zdznamu posudzovat’ ako celok — so
vSetkymi predchadzajucimi zdpismi do katastra nehnutelnosti, a nie iba ako opatrenie
spravneho organu na Useku katastra nehnutel'nosti evidované v registri zdznamovych konani.

Spravny orgédn tiez v odévodneni rozhodnutia poukdzal na Katastralny bulletin .
2/2013, otazku €. 33, v ktorej bola rieSend oprava zapisu v operate katastra nehnutelnosti, ak
od zédpisu registra obnovenej evidencie pozemkov do katastra ubehli viac ako 3 roky, ked’ ROEP
nevyriesil vlastnicke vztahy k parcele. Ako odpoved’ bolo uvedené, ze sprava katastra vykona
zapis udajov o prave k predmetnému pozemku do katastra nehnutelnosti (vratane udaju o jeho
vlastnikovi), u ktorého ROEP nevyriesil vlastnicke vztahy (t. j. opomenul tento pozemok
riesit’), na zdklade predlozenej zmluvy, verejnej listiny alebo inej listiny, ktord preukazuje
vlastnicke pravo k tomuto pozemku a ako podklad na zéapis vlastnickeho prava do katastra
nehnutel'nosti sa zapiSe do registra V alebo do registra Z. Pokial’ ide o pouZivanie Uradnych
zdznamov katastralnymi odbormi spravny organ poukézal na vyhotovenie a nasledny zépis
uradnych zaznamov evidovanych v registri ,,Z* do katastra nehnutel'nosti napr. v Smernici
UGKK SR, upravujiicej postup pri zapise, zmene a vymaze vecného bremena v stibore
popisnych informadcii katastra nehnutelnosti ¢islo SM UGKK SR 15/2023 zo dna 24.05.2023.

Spravny orgéan v odévodneni rozhodnutia poukézal na ustanovenie § 21 ods. 2 pism. a)
zakona o prokurattre, podla ktorého prokurator nepreskimava ucelnost, hospodarnost’ a
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vhodnost’ rozhodovania a postupu organov verejnej spravy podla odseku 1 pism. a) a b).
Vzhl'adom na skutoénost, Ze sa Okresny trad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, referat
katastra nehnutel'nosti nestotoznil s obsahom podaného protestu prokuratora, rozhodnutim mu
nevyhovel tak, ako bolo uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia.

Rozhodnutie Okresného tradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov, referatu katastra
nehnutelnosti bolo dorucené znamym ucastnikom konania do vlastnych rik a nezndmym
ucastnikom konania prostrednictvom verejnej vyhlasky v zmysle ustanovenia § 26 ods. 1 a ods.
2 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani, a to vyvesenim pisomnosti na uradnej tabuli
Obecného tradu obce Rajecka Lesna a obce Duréina po dobu 15 dni. Rovnako tak predmetné
rozhodnutie bolo formou verejnej vyhlasky doru¢ené vyvesenim na uradnej tabuli Okresného
tiradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov a na webovom sidle Okresného aradu Zilina po
dobu 15 dni, konkrétne od 02.06.2025 — 16.06.2025 vratane, pricom posledny den tejto lehoty
sa povazuje za den dorucenia predmetného rozhodnutia. Prokuratorovi Okresnej prokuratury
Zilina bolo rozhodnutie doru¢ené do elektronickej schranky.

Diia 13.06.2025 bolo Okresnému uradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov, referatu
katastra nehnutel'nosti doru¢ené odvolanie Okresnej prokuratury Zilina sp. zn. Pd 325/24/5511-
18 zo dna 13.06.2025 proti rozhodnutiu ¢. UPo 6/2025-Ma-2 zo diia 30.05.2025, ktorym nebolo
vyhovené protestu prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina ¢. Pd 325/24/5511 zo dia
10.01.2025.

V podanom odvolani bolo uvedené, 7e Okresny turad Zilina, odbor opravnych
prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti sa stotoznil s postupom Okresného uradu Zilina,
katastralneho odboru, ze povinnostou spravneho orgdnu na useku katastra nehnutelnosti je
presetrovat, aktualizovat’, opravovat’ katastralny operat a ucelom zabezpecenia jeho ucelu ako
informacného systému v zmysle § 2 katastrdlneho zakona, ale zaroven aj zabezpecit
hodnovernost’ idajov katastra v zmysle § 70 katastrdlneho zdkona. Ked'Zze neboli splnené
podmienky na opravu chyby v katastralnom operate podl'a § 59 a nasl. katastralneho zékona,
vzniknuty nestlad tidajov bol odstraneny opatrenim Okresného tiradu Zilina tiradnym
zdznamom, zaevidovanym pod €. Z 6163/2024, ktorym sa vykonal zapis / zaevidovanie idajov
na zéklade listin, tvoriacich katastralny operat. Zapisom uradného zaznamu doSlo
k zaevidovaniu iba takych udajov, ktoré vyplyvaju ateda aj potvrdzuju pravne listiny uz
tvoriace sucast’ katastralneho operatu, t.j. ide o listiny, ktoré uz boli sprdvnemu organu
predlozené na zapis do katastra nehnutelnosti a nasledne aj posudené a zapisané. Uradny
zaznam bol preto formalnym podkladom pre urcity zapis a nebol titulom, na zéklade ktorého
sa pravo nadobudlo. Takouto skuto¢nost’ou je nad’alej t4 listina, na zaklade ktorej bol vykonany
povodny zapis.

Prokurator Okresnej prokuratury Zilina viak nadalej zotrval na svojom nézore, Ze
uradny zdznam zo dia 01.10.2024 nie je moZzné povazovat za listinu, spdsobilt na zapis do
katastra nehnutelnosti, nakol'ko neobsahuje nalezitosti § 42 ods. 2 katastralneho zakona
a nepotvrdzuje prava k nehnutelnostiam. Prokurétor tiez uviedol, Ze vysledkom presetrenia
zmien udajov katastra je iba ozndmenie, ktoré nemd vplyv na zapis udajov v katastri.
Z uvedeného dovodu preto prokurator zotrvava na svojom nazore, a to, Ze opatrenie, ktorym
bola predmetnd listina zapisana do katastra, je nezakonné. Prokurator nepodal protest proti
uradnému zaznamu zo dna 01.10.2024, vyhotovenému katastrdlnym odborom, ale proti
opatreniu ¢. Z 6163/2024, ktorym bol uradny zdznam dna 04.10.2024 zapisany do katastra
nehnutelnosti.

V d’al$ej Casti podaného odvolania bolo uvedené, ze pokial’ sa v dalSom Okresny urad
Zilina, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti odvolava na skutoénost,
7e¢ Okresna prokuratira Cadca vyslovila pravny nazor, Ze protokol o oprave chyby
v katastralnom operate nepodlicha prieskumu prokuratora, je potrebné uviest, Ze protokol
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o oprave chyby v katastrdlnom operate, ako aj tradny zaznam sice nepodliecha prieskumu
prokuratora, avSak predmetom prieskumu je vzdy opatrenie, ktorym boli predmetné listiny
zapisané¢ do katastra nehnutelnosti. Na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti prokurator
Okresnej prokuratiry Zilina navrhol rozhodnutie Okresného uradu Zilina, odboru opravnych
prostriedkov, referatu katastra nehnutelnosti ¢. UPo 6/2025-Ma-2 zo dna 30.05.2025
o nevyhoveni protestu prokurdtora zmenit, resp. zruSit avec vratit prvostupfiovému
spravnemu organu na nové konanie a rozhodnutie.

Okresny trad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti sa
listom ¢. OU-ZA-O0P5-2025/038296-007 zo dina 20.06.2025 s poukazom na § 56 zakona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani obratil na tcastnikov konania s vyzvou na vyjadrenie sa
k obsahu odvolania podaného prokuratorom Okresnej prokuratry Zilina v lehote 7 dni odo diia
dorucenia vyzvy.

Dita 20.06.2025 bolo Okresnému uradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov, referatu
katastra nehnutelnosti dorudené oznamenie Obce Durdinad o tom, Ze rozhodnutie ¢. UPo
6/2025/Ma-2 zo dna 30.05.2025 bolo zverejnené verejnou vyhlaskou na tiradnej tabuli obce,
ako aj na webovom sidle obce po dobu 15 dni, t.j. od 02.06.2025 — 17.06.2025.

Diia 24.06.2025 bolo Okresnému uradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov, referatu
katastra nehnutel'nosti doruc¢ené oznamenie Obce Rajecka Lesné o tom, ze rozhodnutie ¢. UPo
6/2025/Ma-2 zo dina 30.05.2025 bolo zverejnené verejnou vyhlaSkou na uradnej tabuli obce
v Case od 04.06.2025 —20.06.2025.

Okresnému uradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov, referdtu katastra
nehnutel'nosti bolo dorucené vyjadrenie Slovenského pozemkového fondu zo dna 04.07.2025
k obsahu odvolania, podaného prokuratorom Okresnej prokuratiry Zilina. V podanom
vyjadreni bolo uvedené, ze Slovensky pozemkovy fond sa stotoziiuje s podanymi odvolaniami
Okresnej prokuratury Zilina proti rozhodnutiam Okresného tradu Zilina, odboru opravnych
prostriedkov, referatu katastra nehnutel'nosti ¢. UPo 4/2025-Ma-2 zo dna 02.06.2025, ¢. UPo
5/2025-Ma-2 zo dna 06.06.2025 a ¢. UPo 6/2025-Ma-2 zo dna 30.05.2025, nakol’ko ,,uradny
zaznam nie je mozné povazovat’ za listinu, sposobilt na zapis do katastra nehnutel'nosti, pretoze
neobsahuje naleZitosti pozadované § 42 ods. 2 katastralneho zédkona. Predmetna skuto€nost’
namietal uz Slovensky pozemkovy fond v podnetoch na podanie protestu prokuratora
z 08.11.2024. Slovensky pozemkovy fond ziadal, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutia
po uznani dovodnosti odvolania zmenil, resp. zrusil a vratil konajucemu organu na d’alSie
konanie, pricom SPF pripdja odvolanie, ktoré podal samostatne voci rozhodnutiu Okresného
tiradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov, referatu katastra nehnutelnosti &. UPo 4/2025-
Ma-2 zo dia 02.06.2025 o nevyhoveni protestu prokuratora voci uradnému zaznamu C.
Z 6015/2025 zo dia 25.09.2024.

Okresny turad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti
podanému odvolaniu v rdmci autoremedury nevyhovel a preto ho listom ¢. OU-ZA-OOPS5-
2025/038296-012 zo dna 16.07.2025 postupil spolu so spisovym materidlom na rozhodnutie
Uradu geodézie, kartografie a katastra SR, o ¢om upovedomil uéastnikov konania.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR po prestudovani obsahu podaného odvolania,
ako aj suvisiaceho spisového materialu uvadza nasledovné:

Urad geodézie, kartografie a katastra SR v prvom rade skumal, & bolo odvolanie
prokuratora Okresnej prokuratury Zilina podané véas. Rozhodnutie Okresného tradu Zilina,
odboru opravnych prostriedkov, referatu katastra nehnutelnosti ¢. OU-ZA-OOPS-
2025/038296-003 zo dna 30.05.2025 bolo do elektronickej schranky Krajskej prokuratiry
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Zilina, pod ktori miestne prislusne spadd Okresna prokuratira Zilina, doru¢ené diia
30.05.2025. Odvolanie bolo podané a dorucené do elektronickej schranky Okresného uradu
Zilina, odboru opravnych prostriedkov diia 13.06.2025, t.j. v zakonom stanovenej 15 diiovej
lehote na podanie odvolania. Vzhl'adom na uvedené skutocnosti je preto potrebné skonstatovat’,
ze odvolanie bolo podané vcas.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR preskimal podané odvolanie, ako aj k veci
vztahujici sa spisovy material a dospel k zédveru, ze odvolanie je dovodné. Je nutné
skonstatovat, Ze Okresny trad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra
nehnutel'nosti nepostupoval spravne a v sulade so zdkonom, ak vydal rozhodnutie, ktorym
nevyhovel podanému protestu prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina sp. zn. Pd 325/24/5511
zo dna 10.01.2025. Podané odvolanie je preto dévodné.

Odvolanie prokuratora Okresnej prokuratury Zilina smeruje proti rozhodnutiu
o nevyhoveni protestu prokuratora a preto Urad geodézie, kartografie a katastra SR povazuje
za potrebné vyjadrit’ sa najskor k samotnému instititu protestu prokuratora a az nasledne k
odvolacim namietkam prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina.

Podla § 23 ods. 1 zakona ¢. 153/2001 Z. z. o prokuratare (d’alej aj ,,zdkon
o prokurattre*) prokurator je opravneny podat protest proti sprdvnym aktom organov verejnej
spravy uvedenym v § 21 ods. 1 pism. a) tohto zakona, ktorymi bol poruseny zakon alebo iny
vSeobecne zdvizny pravny predpis.

Podla § 24 ods. 5 zédkona o prokuratire, ak organ verejnej spravy zisti, Ze protest
prokuratora je dévodny, do 30 dni od jeho doru€enia rozhodnutim vyhovie protestu a zrusi
napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie.

Podla § 24 ods. 6 zdkona o prokuratire, ak orgdn verejnej spravy nemieni protestu
vyhoviet’ alebo mu mieni vyhoviet’ iba €iasto¢ne, predlozi ho do 30 dni od jeho doru€enia spolu
so spisovym materidlom a vyjadreniami ucastnikov konania na rozhodnutie svojmu
bezprostredne nadriadenému organu, dozerajucemu orgdnu alebo organu opravnenému na
rozhodovanie o opravnom prostriedku (dalej len ,,nadriadeny organ®) a o tomto postupe
upovedomi v rovnakej lehote prokuratora. Nadriadeny organ o proteste rozhodne do 30 dni od
jeho predlozenia. Ustredny organ Statnej spravy predlozi v takom pripade protest na
rozhodnutie svojmu veducemu a upovedomi o tom prokuratora; veduci Ustredného organu
Statnej spravy rozhodne o proteste do 30 dni od predlozenia na zaklade navrhu nim ustanovenej
komisie.

Podla § 24 ods. 7 zakona o prokurature, ak nadriadeny organ zisti dovodnost’ protestu,
rozhodnutim vyhovie protestu a zrusi napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie. Podl'a dovodove;j
spravy k povodnému zneniu § 27 zdkona o prokuratire, ktory upravoval niektoré osobitosti
konania o proteste prokuratora proti rozhodnutiu organu verejnej spravy, ,,uCelom navrhovane;j
pravnej upravy je prijatie opatreni smerujucich k tomu, aby rozhodnutia v jednotlivych veciach
vydané v oblasti verejnej spravy, ktoré su v rozpore so zdkonom a ostatnymi vSeobecne
zavdznymi pravnymi predpismi, boli zdkonom ustanovenym postupom zrusené, pripadne
zmenené.“ Ustavny std Slovenskej republiky v naleze sp. zn. PL. US 17/96 zo dita 24.02.1998
konstatoval, Ze ,,z Ustavou vymedzenej pdsobnosti prokuratiry teda vyplyva povinnost
preskimat’ postupy vSetkych organov Statnej spravy, ktorych rozhodnutia alebo postup sa
bezprostredne tyka prav a zakonom chranenych zaujmov fyzickych osob, pravnickych osob
alebo Statu a prijat’ opatrenia, aby ich rozhodnutia a postupy neboli v rozpore so zdkonom.* Aj
Ustavny sud Slovenskej republiky teda uz zdoraznil zasadna tlohu prokuratiry pri zachovavani
zakonnosti v rozhodovani organov verejnej spravy.

Podla § 24 ods. 8 zdkona o prokurature, ak sa nadriadeny organ domnieva, ze protest
nie je dovodny, rozhodne o jeho nevyhoveni.
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Urad geodézie, kartografie a katastra SR tieZ uvadza, e protest prokuratora nie je ani
riadnym, ani mimoriadnym opravnym prostriedkom, ale prostriedkom realizacie pravomoci
prokuratary pri ochrane zdkonnosti, ktory sluzi na to, aby sa odstranila predovsetkym vecna
nezékonnost’ rozhodnutia spravneho organu. Protest prokuratora je teda prdvnym prostriedkom
sui generis, ktorym prokurator vykonava dozor nad dodrziavanim zakonov a ostatnych
vSeobecne zavidznych pravnych predpisov organu verejnej spravy. Konanie o proteste
prokuratora je osobitné konanie, v ktorom sa rozhoduje, ¢i vSeobecne zdviznym pravnym
predpisom vydanym orgdnom verejnej spravy, opatrenim alebo rozhodnutim, bol poruseny
zakon alebo iny vSeobecne zavazny pravny predpis.

V nadvéznosti na vysSie uvedent pravnu Gpravu instititu protestu prokuratora a zasady
vztahujuce sa k insStitutu protestu prokuratora bolo potrebné posudit’, ¢i opatrenie Okresného
tiradu Zilina, katastralneho odboru v konani &. Z 6163/2024 zo diia 04.10.2024 v nadvéznosti
na vydané rozhodnutie Okresného tradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov, referatu
katastra nehnutelnosti ¢. OU-ZA-OOP5-2025/038296-003 zo dna 30.05.2025 bol poruseny
zakon.

Podla protestu prokuratora a odvolania prokuratora malo tymto opatrenim dojst’ k
poruseniu § 4, § 34, § 36, § 42 ods. 1 a2, § 59 ods. 2, 4 a 5 katastralneho zdkona. V uvedenom
pripade sa na konanie o zdzname do katastra nehnutelnosti (§ 34 ods. 3 katastralneho zakona)
nevztahuji v§eobecné predpisy o spravnom konani, t. j. Spravny poriadok. Prokurator Okresnej
prokuratiry Zilina namieta najma porusenie ustanoveni katastralneho zdkona o oprave chyby
v katastralnom operate v konani ¢. Z 6163/2024, kde na zéklade vlastného tradného zaznamu,
vyhotoveného Okresnym turadom Zilina, katastralnym odborom bol vykonany zapis
chybajucich udajov do operatu katastra nehnutel’'nosti.

Spravny organ v spravnom konani musi zistit’ skuto¢ny, objektivne pravdivy stav veci,
o ktorej rozhoduje. Musi si vytvorit’ zhrnutie zdkonnych ustanoveni k skutkovému stavu
anaslednym zistovanim zmyslu a obsahu pravnej normy dospiet k rozhodnutiu. Takato
aplikdcia pravnych noriem nie je procesom jednoduchym, mechanickym, iba formélne
logickym, ale treba k rozhodovaniu priradit’ aj napr. procesy poznavacie, logické, interpretacné
a hodnotiace. Je potrebné sa oboznamit’ aj s vykladom préavnej normy spravneho organu, ktory
ju vo svojom rozhodnuti aplikoval, priCom ide o autenticky vyklad prava, t. j. toho, kto pravnu
normu aplikoval vo svojom rozhodnuti.

V suvislosti so skimanim, ¢i opatrenie Okresného uradu Zilina, katastralneho odboru
v konani ¢. Z 6163/2024 zo dita 01.10.2024 bolo dita 04.10.2024 vykonané v stlade so zakonmi
a inymi vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi je potrebné poukdzat’ na nasledovné
zakonné ustanovenia:

V zmysle § 3 ods. 1 Spravneho poriadku spravne orgény postupuju v konani v stilade
so zadkonmi a inymi pravnymi predpismi. Su povinné chranit’ zdujmy $tatu a spolo€nosti, prava
a zaujmy fyzickych osob a pravnickych osob a dosledne vyzadovat’ plnenie ich povinnosti.

Podl’a § 3 ods. 2 Spravneho poriadku, spravne orgény st povinné postupovat’ v konani
v uzkej sti€innosti s t€astnikmi konania, zacastnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa
konanie tyka a dat’ im vzdy prilezitost’, aby mohli svoje prava a zaujmy Ucinne obhajovat’,
najmi sa vyjadrit’ k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy. Ugastnikom konania,
zOCastnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka musia spravne organy
poskytovat’ pomoc a poucenia, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.

V zmysle § 3 ods. 4 Spravneho poriadku sprdavne organy su povinné svedomite a
zodpovedne sa zaoberat’ kazdou vecou, ktord je predmetom konania, vybavit’ ju véas a bez
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zbytocnych priet’ahov a pouZit’ najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedu k spravnemu vybaveniu
veci. Ak to povaha veci pripust'a, md sa spravny orgdn vzdy pokusit’ o je] zmierne vybavenie.
Sprdavne _organy dbaju_na_to, aby konanie prebiehalo hospoddrne a_bez zbytoéného
zat’aZovania ucastnikov konania a inych 0sob.

V zmysle § 3 ods. 5 Spravneho poriadku rozhodnutie spravnych orgdanov_musi
vychddzat’ 7o spolahlivo zisteného stavu veci. Spravne organy dbaju o to, aby v rozhodovani
o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely.

Podl'a § 3 ods. 7 spravneho poriadku, ustanovenia o zdkladnych pravidlach konania
uvedenych v odsekoch 1 az 6 sa primerane pouziju aj pri vydavani osvedceni, posudkov,
vyjadreni, odporacani a inych podobnych opatreni.

V odbornej literattre je uvedené, ze zdkonnu poziadavku ,,spolahlivo zisteny stav veci*
treba chapat’ ako stav, ked’ spravny organ na zéklade podkladov pre rozhodnutie a na zaklade
dokazovania nadobudne dostato¢nt vedomost’ o faktickych okolnostiach pripadu, pri¢om tento
stav je preukazatelny a nepochybny. (KoSiciarova, S.: Spravny poriadok. Komentar. Heuréka,
Samorin, 2013, 32 s.).

V zmysle § 32 ods. 1 Spravneho poriadku spravny orgdn je povinny zistit’ presne a
uplne skutocny stav veci a za tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie.
Pritom nie je viazany len navrhmi ucastnikov konania.

V zmysle § 59 ods. 1 Spravneho poriadku odvolaci organ preskima napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajSie konanie doplni, pripadne
zistené vady odstrdni.

Podrl’a § 4 ods. 1 katastralneho zdkona, prava k nehnutel'nostiam sa do katastra zapisuju
vkladom prav k nehnutel'nostiam do katastra, ziznamom prav k nehnutel'nostiam do katastra
a poznamkou o pravach k nehnutel'nostiam v katastri.

Podla § 5 ods. 2 katastralneho zakona, z4dznam je ukon okresného uradu plniaci
eviden¢né funkcie, ktoré nemaju vplyv na vznik, zmenu ani na zanik prav k nehnutel'nostiam.

Podl'a § 22 ods. 5 katastrdlneho zdkona sa v katastralnom konani postupuje podla
vSeobecnych predpisov o spravnom konani, ak tento zdkon alebo iny zadkon neustanovuje inak.

Podl'a § 24 ods. 3 katastralneho zakona, okresny trad zaeviduje datum a Cas prijatia
navrhu na zacatie katastralneho konania. Ak bol navrh na zacatie katastralneho konania podany
v listinnej podobe, okresny Uirad vyznaci na ndvrhu datum a ¢as prijatia nadvrhu.

Z rozhodnutia Okresného tradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov, referatu
katastra nehnutel'nosti zo dia 30.05.2025 vyplyva, ze tento spravny organ dosledne neskumal
splnenie podmienok a hlavne podkladu, na zaklade ktorého bol vykonany zdznam do operatu
katastra nehnutelnosti a preto Urad geodézie, kartografie a katastra SR dospel k zaveru, ze
odvolaniu prokuratora a teda aj podanému protestu prokuratora je potrebné vyhoviet'.

Po oboznameni sa s obsahom spisového materialu, ako aj s poukazom na vyssie uvedené
Urad geodézie, kartografie a katastra SR konstatuje, Ze postup Okresného tiradu Zilina, odboru
opravnych prostriedkov, referatu katastra nehnutelnosti nebol spravny a nebol ani v stilade s
pravnou upravou, na ktort poukézal prokurator v podanom proteste.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR uvéadza, 7e Okresny turad Zilina, odbor

opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti podanému protestu prokuratora
nevyhovel, pricom z materidlneho hladiska bola obsahom uradného zaznamu celd genéza
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pripadu, ktora bola podkladom vykonania zdznamu do operatu katastra nehnutel'nosti v konani
¢. Z 6163/2024, ¢o ale povazuje za vykonané v sulade so zakonom.

Ohladom tradného zaznamu Urad geodézie, kartografie a katastra SR tieZ uvadza, Ze
tento naozaj moze byt podkladom na vykonanie zapisu do katastra nehnutelnosti, avSak nie
v uvedenom pripade. Z hladiska formy vykonania zmien udajov katastra nehnutelnosti
uradnym zdznamom je potrebné uviest’, Ze uvedenym spoésobom boli ucastnici tohto konania
(vlastnici, vratane vlastnikov zastupenych Slovenskym pozemkovym fondom) ukrateni na
svojich pravach aj ¢o sa tyka napr. preskiimania spravnosti vykonania uvedeného zdznamu.
Dotknuti vlastnici nemali moznost’ pri preskiumani zépisu zmien do katastra nehnutelnosti
formou uradného zdznamu uplatnit’ opravné prostriedky, ktoré by mohli mat’ k dispozicii, ak
by spravny organ riesil vzniknutt situédciu konanim o oprave chyby v katastrdlnom operate
v stilade s ustanovenim § 59 ods. 2 pism. a) zdkona ¢. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutel'nosti
a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutel'nostiam (katastralny zdkon) v zneni neskorSich
predpisov. V uvedenom pripade sa na predmetné konanie vztahuje zdkon ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok), podl'a ktorého maju ucastnici konania pravo podat’ ako
riadne (odvolanie), tak aj mimoriadne opravné prostriedky (preskimanie rozhodnutia mimo
odvolacieho konania, obnova konania). Nasledne maju Ucastnici konania eSte moznost’ dat’
predmetné rozhodnutie preskiimat’ v spravnom stidnom konani s poukazom na ustanovenie §
177 a nasl. zékona €. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok.

V zmysle § 57 ods. 1 katastralneho zdkona okresné uirady priebezne presetruju ohldsené
alebo inak zistené zmeny udajov katastra.

V zmysle § 57 ods. 2 katastrdlneho zadkona na presetrovanie a vykondavanie zmien
udajov katastra sa nevztahujii v§eobecné predpisy o spravnom konani;’) nepouzijii sa ani
ustanovenia § 23.

V zmysle § 59 ods. 1 katastralneho zdkona konanie o oprave chyby je konanie, v ktorom
okresny urad opravuje chybné udaje katastra, ktoré vznikli jeho viastnou cinnostou alebo
cinnostou inych Statnych organov, notarov alebo inych osob na zaklade chybnych podkladov
okresného uradu. Oprava chyby sa vykond zdpisom do katastra na zdklade rozhodnutia o
oprave chyby alebo protokolu o oprave chyby.

Urad geodézie, kartografie akatastra SR sa stotoZiiuje snazorom prokuratora,
uvedenym v podanom proteste, Ze po vykonani preSetrenia zmien udajov katastra v pripade, ak
bola zistena chyba, resp. ind nezrovnalost’/rozpor zapisanych tdajov v katastri nehnutelnosti so
skutkovym stavom katastralneho operatu, je d’alSim krokom okresného uradu, katastralneho
odboru zacat’ konanie o oprave chyby v katastralnom operate.

Urad geodézie, kartografie akatastra SR uvadza, Ze zustanovenia § 59 ods. 1
katastralneho zédkona jednozna¢ne vyplyva, Ze pri konani o oprave chyby v katastralnom
operate musi ist’ vzdy o chybu, ktora vznikla z ¢innosti okresného tiradu, katastralneho odboru,
alebo Cinnostou inych Statnych organov, notarov alebo inych oso6b na zéklade chybnych
podkladov okresného turadu, katastrdlneho odboru, t. j. vzdy sa jednd o chybu, ktord bola
vytvorena svojou ¢innost’ou okresného uradu, katastralneho odboru.

Ako uZ bolo vysSie uvedené, po oboznameni sa so skutkovym stavom, ktory bol
predmetom turadného zdznamu Okresného twradu Zilina, katastralneho odboru zo dia
01.10.2024 sa Urad geodézie, kartografie a katastra SR nestotoZnil s argumenticiou
Okresného uradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov, tykajicej sa posudzovaného
pripadu, Ze opravou chyby v katastrilnom operate na zaklade skutocnosti zistenych
preSetrenim tudajov katastra nehnutePnosti, ako ich vykonal Okresny trad Zilina,
katastralny odbor, nebolo mozné zistené udaje zapisat’ v zmysle instititu opravy chyby
v katastralnom operate.
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V zmysle § 59 ods. 2 katastralneho zakona okresny urad opravi

a) udaje katastra uvedené v § 7, ak su v rozpore s rozhodnutim o povoleni vkladu, verejnou
listinou alebo s inou listinou, na zdklade ktorej bol vykonany zapis do katastra, to neplati,
ak boli udaje zapisané podla § 42 ods. 6,

b) chybne zobrazené hranice pozemkov v katastralnej mape alebo v mape urceného operdatu,
ak nie su v sulade s hranicami vyznacenymi v teréne a vyznacenie hranic v teréne od
vykonania origindlneho merania nebolo polohovo zmenené,

¢) udaj o viacnasobnom vlastnictve, ak s tym suhlasia vsetky osoby zapisané v katastri ako
vilastnici a iné osoby, ktorym svedci viastnicke pravo k tej istej nehnutelnosti podla verejnej
listiny alebo podla inej listiny, a nie su zapisani v katastri ako vilastnici tejto nehnutelnosti,
a nejde o opravu uvedenu v pismene a),

d) udaje zapisané do katastra v rozpore s § 36 ods. 2, § 39 alebo § 42, ak nedoslo od zapisu
do katastra zaznamom k zmene viastnickeho prava,

e) udaje katastra zapisané na zaklade rozhodnutia o schvaleni registra obnovenej evidencie
pozemkov, ak ich nie je mozné opravit v lehote podla osobitného predpisu,’’)

f) vymeru parcely registra ,,C* zapisanu v liste viastnictva, ak nevyhovuje kritériu na
posudzovanie rozdielov medzi vymerou parcely vypocitanou zo suradnic lomovych bodov
obvodu parcely a vymerou vedenou v subore popisnych informdcit,

g) vymeru parcely registra ,, E“.

Prokurétor v podanom proteste uviedol, Ze ak spravny orgén dospel k zaveru, Ze ide
o opravu udajov katastra nehnutel'nosti, uvedenych v ustanoveni § 59 ods. 5 katastralneho
zakona, mal vyhotovit’ protokol o oprave chyby v katastralnom operate s naleZitost’ami
ustanovenymi v § 59a vyhlasky ¢. 461/2009 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢. 162/1995 Z.z
o katastri nehnutel'nosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutel'nostiam (katastralny
zakon) v zneni neskorsich predpisov, pri¢om tento by bol podkladom na zapis do katastra
nehnutel’nosti.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR uvadza, e okresny urad, katastralny odbor
nedospel k zaveru, ze v zmysle zistenych skutoCnosti je potrebné postupovat’ v zmysle
ustanoveni katastralneho zakona o oprave chyby v katastralnom operate a ako uz vo
svojom rozhodnuti uviedol odvolaci organ, pokial’ by okresny Urad, katastralny odbor dospel
k zaveru, ze je mozné vyhotovit’ protokol o oprave chyby v katastralnom operate, nakol’ko sa
opravuje udaj podla § 59 ods. 5 katastralneho zakona, musel by uviest’ v protokole, v zmysle
ktorého ustanovenia § 59 ods. 2 katastralneho zdkona chybu opravuje.

V zmysle § 59 ods. 5 katastralneho zakona na konanie o oprave chyby sa nevztahuje
spravny poriadok, ak ide o opravu

a) udajov katastra, ktoré nie su zapisané v liste viastnictva,

b) udajov katastra, ktoré su zapisané v liste vlastnictva, a to titulu, mena, priezviska, rodného
priezviska, datumu narodenia, rodného cisla, a ak ide o cudzinca, iného identifikatora,
miesta trvalého pobytu, ndazvu alebo obchodného mena pravnickej osoby, sidla pravnickej
osoby, identifikacného cisla organizacie, titulu nadobudnutia prava k nehnutelnosti,
blizsich identifikacnych udajov o nehnutelnostiach ustanovenych vseobecne zdviznym
pravnym predpisom,

¢) zmenia poznamky, ak bolo zapisané v rozpore s predlozenou verejnou listinou alebo s inou
listinou,

d) vymery a chybne zobrazenej hranice parcely registra ,,E*,

e) chybne zobrazenej hranice parcely registra ,,C*, ak nejde o opravu podla odseku 2 pism.

-
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S tymto zaverom odvolacieho spravneho organu (Okresného uradu Zilina, odboru
opravnych prostriedkov, referatu katastra nehnutel'nosti) a s jeho argumentaciou s uvedenim
dévodov, pre ktoré v danom pripade nemozno postupovat’ cestou opravy chyby v katastralnom
operate , najmi podla § 59 ods. 2 pism. a) katastralneho zdkona, Urad geodézie, kartografie
a katastra SR nesuhlasi.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR po oboznameni sa s Gradnym zdznamom
Okresného uradu Zilina, katastralneho odboru zo dita 01.10.2024 as listinami uloZenymi
v zbierke listin katastralneho izemia Duréina, ktoré pouzil Okresny trad ako podklad na jeho
vypracovanie, je toho ndzoru, Ze po presSetreni skutkového stavu v katastralnom operate
katastralnych Gizemi Rajecka Lesna a Dur¢ina boli dané dévody na d’alii postup v konani o
oprave chyby v katastralnom operate v zmysle § 59 ods. 2 pism. a) katastralneho ziakona
formalnym sposobom, t. j. opravou chyby, na ktoru sa vzt’ahuje Spravny poriadok.

V zmysle § 59 ods. 2 pism. a) katastralneho zdkona okresny urad opravi udaje katastra
uvedené v § 7, ak su v rozpore s rozhodnutim o povoleni vkladu, verejnou listinou alebo s inou
listinou, na zaklade ktorej bol vykonany zapis do katastra; to neplati, ak boli udaje zapisané

podla § 42 ods. 6.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR uvadza, Ze je toho nazoru, ze vzniknuty
skutkovy stav, ktory prvostupniovy spravny orgéan zistil preSetrenim udajov katastra, je
dovodom na konanie o oprave chyby v katastralnom operate podl’a § 59 ods. 2 pism. a)
katastralneho zakona.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR uvadza, Ze napriek tomu, Ze ustanovenie § 59
ods. 2 pism. a) katastralneho zdkona vo svojom zneni vzniknuty dovod na predmetnti opravu
chyby v katastralnom operate neidentifikuje uplne zretel'ne, je mozné v tomto ustanoveni najst’
mozné spojenie a dovod pre vykonanie takejto opravy. Inak povedané, spravny organ v pripade,
ak nie je v pravnom poriadku jasne a zrete'me ustanovené pravidlo pre konkrétny
skutkovy pripad, je potrebné v pravnom poriadku najst’ také pravidlo, ktoré by sa k
vzniknutému skutkovému stavu ¢o najviac pribliZilo a mohlo zikonnym spoésobom tento
stav napravit’ .

Urad geodézie, kartografie a katastra SR uvadza, e v zmysle Gradného zdznamu
Okresného turadu Zilina, katastralneho odboru zo diia 01.10.2024 bolo zistené, Ze
v katastralnom tzemi Duréina bol spracovany zjednoduseny register pdvodného stavu (d’alej
»ZRPS*). Rozhodnutie o jeho schvaleni bolo zapisané do katastra nehnutel'nosti
v zaznamovom konani pod ¢. Z 3422/1999 dina 20.12.2002 pod poradovym c¢islom zmeny
13/02.

ZRPS v katastralnom uzemi Duréina riesil okrem inych aj pozemok - pozemnoknizni
parcelu €. 2829, ktory bol identifikovany na stav uréeného operatu, pricom parcela registra E-
KN ¢. 2829/2 sa vzhl'adom na platne ¢iselne urenu katastralnu hranicu medzi katastralnym
izemim Duréina a katastrilnym uzemim Rajeckd Lesna nachiddza v katastralnom tizemi
Duréina, av$ak parcela registra E-KN &. 1-2829/3 sa nachadza v katastralnom izemi Rajecka
Lesna.

Zobrazenie predmetnych parciel sa nachadza v analdogovej mape ZRPS pre katastralne
tizemie Dur¢ina na mapovych listoch s oznadenim Povazska Bystrica 0-5/4 a vykazuje stav
vlastnictva pozemkov ku ditu 31.05.1999.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR d’alej uvadza, ze parcela registra E-KN ¢.
2829/2 bola zobrazena do stavu urc¢eného operatu, t. j. do vektorovej mapy urcené¢ho operatu
(dalej ,,VMUO*) pre katastralne uzemie Dur¢ind a na zdklade Rozhodnutia ZRPS boli k nim
zaevidované vlastnicke prava v zmysle verejnych ainych listin zapisanych v katastri
nehnutelnosti, t. j. parcely boli zaevidované spolu s vlastnickymi vztahmi do SPI KN a SGI
KN.
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Parcela registra E-KN €. 1-2829/3, ktora sa polohovo nachadza v katastralnom tizemi
Rajecké Lesna nebola zaevidované do SPI KN a SGI KN a zéaroven k nej neboli zaevidované
ani vlastnicke vztahy.

Z uradného zaznamu Okresného uradu Zilina, katastralneho odboru zo diia 01.10.2024
je mozné dalej zistit, ze v katastralnom uzemi Rajeckd Lesna bol spracovany register
obnovenej evidencie pozemkov (d’alej aj ,,ROEP*), pricom rozhodnutie o jeho schvéleni bolo
zapisané¢ do operatu katastra nehnutelnosti v konani o zédzname dna 31.05.2012 pod ¢. Z
324/2012. ROEP vsSak neriesil Casti pozemkovokniznej parcely €. 2829 zpdvodného
katastralneho uzemia Duréind. Tato Gast pozemkovokniZnej parcely &. 2829 bola iba
predmetom spracovania grafickej casti ROEP.

Platnost VMUO pre katastralne uzemie Rajeckd Lesna bola vyhlasena dia 29.12.2016,
avsak parcela registra E-KN ¢. 3-2829/1 v nej zobrazené nebola, nakol’ko nebola evidované
v SPI KN.

Zapisom projektu pozemkovych tprav v katastrdlnom uzemi Duréind pod ¢islom zmeny
4016 bola zrugena parcela registra E-KN ¢. 2829/2, katastralne tizemie Duréina.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR uvadza, Ze v ¢ase spracovania ZRPS a neskor
ROEP sa spravny organ nezaoberal parcelou registra E-KN ¢. 1-2829/3 v katastralnom tzemi
Rajeckd Lesna a neriesil jej zobrazenie vo VMUO a vlastnicke prava k nej.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR uvadza, e v Gradnom zazname Okresného
uradu zo diia 01.10.2024 nebola zmienka o tom, kedy a akym spésobom bola urcend hranica
medzi katastralnym tuzemim Duréina a katastralnym uzemim Rajeckd Lesna, pricom Urad
geodézie, kartografie a katastra SR je toho ndzoru, Ze v €ase urcenia hranice medzi dotknutymi
katastralnymi uzemiami mala byt rieSend aj pozemkovoknizna parcely ¢. 2829 z povodného
katastralneho tizemia Duré¢ind. Mozno iba usudzovat, Ze k zmene hranice doslo este pred
schvalenim ZRPS.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR uvadza, Ze inititiit opravy chyby nie je mozné
pouzit’ univerzalne pri zépise udajov do katastra nehnutelnosti, ktoré mohli byt rieSené
v konani ROEP, av8ak neboli, t. j. v danom pripade nie je mozné pouzit’ ako dovod na opravu
chyby v katastrdlnom operate ustanovenie § 59 ods. 2 pism. e) katastralneho zékona.

Ako uz bolo uvedené vyssie, Urad geodézie, kartografie a katastra SR je toho nazoru,
ze pre tento skutkovy stav je potrebné pouzit’ ustanovenie § 59 ods. 2 pism. a) katastralneho
zdkona a rozhodnutim odstranit’ vzniknuté nezrovnalosti v katastrdlnom operate, o mozno
jednoznacne povazovat’ za chybu.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR uvadza, Ze zapisom zaznamu v konani &. Z
6014/2024 doslo k zruSeniu zapisu tdajov na tzv. ,,hluchych* listoch vlastnictva v Casti Iny
udaj (list viastnictva ¢. 181, 527, 39, katastralne uzemie ﬁuréind), pricom Urad geodézie,
kartografie a katastra SR je toho nazoru, ze v takomto pripade je dévod na opravu chyby dany,
nakol’ko sa jedna o nestlad listin zapisanych v katastri nehnutel'nosti a dochadza k odstraneniu
zapisu z ,,hluchého* listu vlastnictva, na ktorom je sice evidovany vlastnicky vzt'ah na zéklade
listiny, avSak nie je tam evidovana nehnutel'nost’, ku ktorej sa vlastnicke pravo vzt'ahuje.

V ramci opravy chyby je tak moZzné jednak odstranit’ zapis v inych udajoch listu
vlastnictva a taktiez d’alSie vlastnicke vzt’ahy dopisat’ z pozemkovokniZnych vloZiek, av§ak
len v takom stave, ako st tam zapisané.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR d’alej uvadza, ze pri skutkovom stave, kde sa
hluchy list vlastnictva nenachadza, je mozné zistit, Ze v minulosti bola sprdvnemu organu
dorucena verejna listina na zapis, avSak nebola korektne zapisand do katastra nehnutel'nosti.
Bola zapisand len ta Cast’ idajov, ktorti bolo mozné v tom Case zapisat’, ostatna Cast’ zostala
nezapisand a listina je sucast’'ou katastralneho operatu.

Co sa tyka zapisu vlastnickeho prava, Urad geodézie, kartografie a katastra SR
zdoraznuje, ze listiny na zapis vlastnickych vzt'ahov k parcele registra E-KN ¢. 1-2829/3 v
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katastralnom tzemi Rajeckd Lesnd st v katastrdlnom operate, konkrétne v zbierke listin
katastralneho uzemia Duréina evidované, avsak doposial’ neboli zapisané v SPI KN a to
z dovodu, ze parcela registra E-KN ¢. 1-2829/3, katastralne uzemie Rajeckd Lesna nebola
zobrazena vo VMUO pre katastralne tizemie Rajecka Lesna. Urad geodézie, kartografie
a katastra SR je toho nazoru, ze tento nesulad mal byt rieSeny v ramci konania o ROEP
v katastralnom tizemi Rajeckd Lesnd, avSak rieSeny nebol. Listiny, ktoré katastralny operat
v Case prebiehajuceho ROEP obsahoval, mali byt pouzité na zapracovanie tdajov z nich do
ROEP.

Okresny urad Zilina, katastralny odbor v posudzovanom pripade tradnym ziznamom
zo dna 01.10.2024 vykonal zapis Gdajov z listin, ktoré sa v katastralnom operate katastralneho
tizemia Dur¢ina nachadzali, avak neboli zapisané v SPI KN.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR je toho nazoru, e v tomto konkrétnom pripade
nebol dovod na zapis zistenych udajov prostrednictvom zdznamového konania odvolavajuc sa
na skutoénost’, Ze tito situaciu ROEP neriesil. Urad geodézie, kartografie a katastra SR je
taktieZ toho nazoru, ¢ Okresny tirad Zilina, katastralny odbor pri vyhotoveni tiradného
zaznamu a jeho nésledného zépisu do katastralneho operatu prekrocil aj moznosti konania
o oprave chyby v katastralnom operate, ked’ na zaklade iradného zaznamu v konani pod
¢. Z 6163/2024 zapisal spoluvlastnicke podiely, ktoré v niektorych pripadoch
nezodpovedaju spoluvlastnickemu podielu v listine, ktora je titulom nadobudnutia ich
vlastnickeho prava k pozemku, ale zodpovedaji spravnej casti podielu vlastnickeho
prava, ktory vzmysle zapisu v pozemkovokniZnych vloZkach, katastrilnom uzemi
Dur¢ina prinaleZi vlastnikovi v tychto pozemkovokniZnych vloZkach a nasledne je jeho
opravnenym nadobtudatePom. Tito skutonost’ Okresny trad Zilina, katastrdlny odbor
uviedol aj v iradnom zazname zo dita 01.10.2024, pri¢om Urad geodézie, kartografie a katastra
SR méze len konstatovat’, ze Okresny urad Zilina, katastralny odbor vykonal ,,opravu® verejnej
listiny, na ktoru nebol opravneny.

V odvolanim napadnutom rozhodnuti Okresného tiradu Zilina, odboru opravnych
prostriedkov, referatu katastra nehnutelnosti poukdzal na odpoved na otdzku ¢. 33,
publikovanu v Katastralnom bulletine ¢. 2/2013, ktora znie: ,,Rozhodnutie o schvaleni ROEP
bolo zapisané do KN v sulade s jeho obsahom. Po viac ako 3 rokoch od zapisu ROEP do KN
bolo zistené, Ze ROEP nevyriesil viastnicke vztahy k parcele. Akym zakonnym spésobom sprava
katastra doplni viastnika k parcele, tzn. aku listinu je potrebné predloZit na zapis do KN a do
akého registra sa zapise? “. Ako odpoved bolo uvedené, ze , Sprdava katastra vykond zapis
udajov o prave k predmetnému pozemku do katastra nehnutelnosti (vratane udaju o jeho
viastnikovi), u ktorého ROEP nevyriesil vlastnicke vztahy (t. j. opomenul tento pozemok riesit),
na zaklade predlozenej zmluvy, verejnej listiny alebo inej listiny, ktora preukazuje viastnicke
pravo k tomuto pozemku. Podklad na zapis vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti sa
zapise do registra V alebo do registra Z. “

Urad geodézie, kartografie a katastra SR uvadza, Ze s odpoved’ou na vyssie uvedent
otazku sa vo vSeobecnosti stotoZiluje, avSak zdoraziluje, ze v posudzovanom pripade neslo
o taky skutkovy stav, pri ktorom by bolo mozné postupovat’ v sulade s odpoved’ou na otazku ¢.
33, publikovanu v Katastrdlnom bulletine ¢. 2/2013.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR je toho nazoru, Ze pokial’ sa v katastralnom
operate nachadza listina, ktord nebola zapisana do SPI KN a zapisana byt mala a spracovatel
ROEP pri vyhotovovani ROEP ju opomenul zapisat’ a uplynula lehota na opravu v zmysle
osobitného predpisu (§ 7 ods. 6 zakona ¢. 180/1995 Z. z.), je vtakom pripade potrebné
postupovat’ v zmysle § 59 katastralneho zakona.
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Postup, ktory je opisany v odpovedi na otazku ¢. 33, publikovanu v Katastralnom
bulletine ¢. 2/2013 je podl'a nazoru Uradu geodézie, kartografie a katastra SR mozné pouzit’ len
v pripadoch, ak je doru¢ena na zapis verejna listina, zmluva alebo ina listina, s ktorou prislusny
okresny trad, katastralny odbor vramci svojho katastralneho operatu nedisponuje
a nedisponoval s fiou ani pri vyhotoveni ROEP.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR poukazuje aj na d’alsi aspekt, v zmysle ktorého
nadobudol pochybnosti o spravnosti zvolenej formy vykonania zmien udajov v katastri
nehnutelnosti zapisom v konani Z 6163/2024, a to obmedzenie moznosti dotknutych subjektov
domahat’ sa preskiimania spravnosti zapisu, vykonaného na zéklade iradného zdznamu zo dia
01.10.2024. Dotknuti vlastnici v pripade takto zvolené¢ho postupu nemaj a ani nemali moznost’
pri preskimani zapisu zmien do katastra nehnutelnosti formou uradného zdznamu uplatnit’
opravné prostriedky, ktoré by mohli mat’ k dispozicii, ak by Okresny trad Zilina, katastralny
odbor riesil dany pripad postupom v konani o oprave chyby v katastralnom operate formalnym
spdsobom s aplikaciou Spravneho poriadku.

V takom pripade by mali Gcastnici konania moznost” podat’ proti vysledku konania
(rozhodnutiu) riadny resp. mimoriadny opravny prostriedok a taktiez sa domahat’ preskiimania
prislusného rozhodnutia spravneho orgénu sidom v ramci spravneho sudnictva.

V zmysle Clanku 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej ,,istava®) je uvedené, Ze
Statne organy mozu konat iba na zdklade ustavy, v jej medziach a v rozsahu a sposobom, ktory
ustanovi zakon.

Kazdy organ Statu ma ustavou alebo zdkonom uréeny rozsah pravomoci, ktory nemdze
prekroc€it, a méze konat’ len to, o mu Ustava alebo zakon dovoluje. V ddsledku uvedeného
preto Statnym organom Slovenskej republiky zakony upravujice ich postavenie a pravomoci
neumoziuju, aby samostatne rozhodovali v konani nad rdmec zékona, t.j. nad rozsah zdkonom
ustanovenych pravomoci.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR tieZ uvadza, Ze sa stotoZiiuje s nazorom
prokuratora aj ohl'adom toho, Ze uradny zdznam zo dia 01.10.2024 nie je moZné povaZovat’ za
listinu sposobili na zipis do katastra nehnutelnosti, nakolko neobsahuje naleZitosti
pozadované v ustanoveni § 42 ods. 2 Kkatastrdlneho zdkona a nepotvrdzuje prava
k nehnutel'nostiam, navySe podla vyjadrenia spravneho organu zapis vysky spoluvlastnickych
podielov nebol vykonany v sulade s listinami, ktoré sa nachadzaju v zbierke listin Okresného
tiradu Zilina, katastralneho odboru.

Urad geodézie, kartografie akatastra SR tiez uvadza, 7e Okresny trad Zilina,
katastralny odbor vykonal v stlade s ustanovenim § 57 katastralneho zakona preSetrenie zmien
udajov katastra nehnutel'nosti, v rdmci ktorého zistil nestlad listin, zaloZzenych v zbierke listin
s udajmi, evidovanymi v operate katastra nehnutel'nosti. Na zédklade uvedeného mal spravny
organ automaticky zacat’ z vlastného podnetu formalne konanie o oprave chyby v katastralnom
operate, ktoré¢ho vysledkom by bolo rozhodnutie o oprave chyby v katastralnom operate, riadne
odovodnené so vSetkymi nélezitost'ami, ktoré zadkon vyzaduje. Proti tomuto rozhodnutiu by
bolo moZzné pouzit’ na preskimanie ako riadne, tak aj mimoriadne opravné prostriedky, pri¢om
toto rozhodnutie by bolo mozné zaroven preskiimat’ sidom v rdmeci spravneho studnictva.

Urad geodézie, kartografie akatastra SR tiez uvadza, Ze prokurator Okresnej
prokuratury Zilina nepodal protest proti vyhotovenému tradnému zaznamu Okresného tiradu
Zilina, katastralneho odboru zo dia 01.10.2024, ale protest podal proti opatreniu Okresného
tiradu Zilina, katastralneho odboru v konani &. Z 6163/2024, ktorého bol predmetny uradny
zaznam podkladom pre vykonanie zépisu.

Podl'a § 59 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani ak su pre to dévody,
odvolaci organ rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.
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Vzhladom k uvedenému zidkonnému ustanoveniu pristapil Urad geodézie, kartografie
a katastra SR k zmene a zruSeniu protestom napadnutého rozhodnutia z doévodu, Ze o to
poziadal prokurator v podanom odvolani proti protestom napadnutému rozhodnutiu Okresného
tiradu Zilina, odboru opravnych prostriedkov, referatu katastra nehnutelnosti &. UPo 6/2025-
Ma-2 zo dna 30.05.2025, ktorym nebolo vyhovené protestu prokuratora Okresnej prokuratiry
Zilina so sidlom Moyzesova €. 20, 011 56 Zilina, sp. zn. Pd 325/24/5511 zo dna 10.01.2025,
podanému proti opatreniu Okresného tGradu Zilina, katastralneho odboru &. Z 6163/2024 zo diia
01.10.2024, na zéklade ktorého bol dna 04.10.2024 pod ¢islom zmeny 209/2024 vykonany
zapis vlastného uradného zaznamu do katastra nehnutelnosti v katastralnom tzemi Rajecka
Lesna a pod cislom zmeny 160/2024 bol vykonany zapis vlastného uradného zdznamu zo dia
01.10.2024 do katastra nehnutelnosti v katastralnom uzemi Duréina.

Vzhladom na vyssie uvedené skutonosti ma Urad geodézie, kartografie a katastra SR
za to, e konanie Okresného tradu Zilina, katastralneho odboru v konani o vykonanie zdznamu
¢. Z 6163/2024 na zaklade uradného zdznamu nemozno povazovat za zdkonné, t. j. postup
spravneho orgdnu na useku katastra nehnutelnosti nebol v sulade s vysSie citovanymi
ustanoveniami katastralneho zdkona, ani zdkona o sprdvnom konani (Spravneho poriadku).
Urad geodézie, kartografie a katastra SR uvadza, Ze hoci je posobnost’ spravneho poriadku
v konani o zdzname vylicend, na predmetné konanie sa vztahuji zakladné zasady spravneho
konania, uvedené v § 3 Spravneho poriadku, ako aj principy dobrej verejnej spravy.

Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze prokuratorom napadnuty postup Okresného tradu Zilina,
katastralneho odboru v konani &. Z 6163/2024 nebol podl'a nazoru Uradu geodézie, kartografie
a katastra SR v stilade so zdkonom, povazuje zasadu zdkonnosti podla § 3 ods. 1 spravneho
poriadku za nedodrzanu.

VzhP'adom na vyssie uvedené skuto¢nosti ma Urad geodézie, kartografie a katastra SR
za to, Ze doSlo k poruSeniu platnych a u¢innych pravnych predpisov a stotoZnil sa so vSetkymi
dovodmi, uvedenymi v podanom proteste prokuratora Okresnej prokuratiry Zilina sp. zn. Pd
325/24/5511 zo dna 10.01.2025. Po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia a vrateni
spisového materidlu bude Okresny trad Zilina, katastralny odbor v konani o zdzname &.
7 6163/2024 postupovat’ v zmysle obsahu tohto rozhodnutia, priCom je viazany pravnym
nazorom nadriadeného spravneho organu.

Urad geodézie, kartografie a katastra SR preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia aj s poukazom na ustanovenie § 23 ods. 2 pism. f) v spojeni
s § 24 ods. 5 zékona €. 153/2001 o prokurature, a to podanému protestu prokuratora vyhoviet
a protestom napadnuté rozhodnutie zrusit'.

Poucenie:

Podrla § 59 ods. 4 Spravneho poriadku proti rozhodnutiu o odvolani sa uz nemozno d’alej
odvolat’. Toto rozhodnutie nie je podl'a § 177 a nasl. zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny
poriadok preskimatel'né sidom po nadobudnuti pravoplatnosti.

JUDr. Odeta Poldaufova
riaditel’ka legislativno-pravneho odboru
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Rozhodnutie sa dorucuje do vlastnych rak s opakovanym dorucenim zndmym ucastnikom

konania:

1. Slovensky pozemkovy fond, Budkova 36, 817 15 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska

republika

Okresna prokuratiira Zilina, Moyzesova 20, 011 04 Zilina, Slovenské republika

Anna Macakové, S. Chalupku 746/16, 015 01 Rajec, Slovenska republika

Jan Macak, Sportova 299/5, 015 01 Rajec, Slovenska republika

Stefan Macak, Dov¢ikova ulica 561/40, 049 22 Gemerska Poloma, Slovenska republika

Peter Macék, S. Chalupku 746/16, 015 01 Rajec, Slovenska republika

Jan Miko, Dur¢ina 328, 015 01 Dur¢ina, Slovenska republika

Stefan Miko, Durgina 20, 015 01 Duréina, Slovenska republika

Anna Jasakova, Rajecka Lesna 306, 013 15 Rajecka Lesnd, Slovenska republika

10. Miroslav Miko, Durgina 328, 015 01 Dur¢ina, Slovenska republika

11. Frantisek Miko, Dur¢ina 352, 015 01 Dur¢ina, Slovenska republika

12. Jozef Miko, Lipova 158/8, 015 01 Rajec, Slovenska republika

13. Zdenka Fuskova, Dur¢ina 210, 015 01 Duréina, Slovenska republika

14. Dana Kozarcova, Duré&ina 290, 015 01 Durgina, Slovenska republika

15. Erika Hanuskova, Durinkova ulica 1672/25, 951 17 Cabaj-Capor, Slovenska republika

16. Vincencia Kozarcova, Duréina 193, 015 01 Dur¢ina, Slovenska republika

17. Anna Zadian¢inova, Duréina 315, 015 01 Dur¢ina, Slovenska republika

18. Janka Kozarcova, Duréina 194, 015 01 Duréina, Slovenska republika

19. Veronika Kozarcova, Dur¢ina 194, 015 01 Duréina, Slovenska republika

20. Maria Jurickova, Rajecka Lesna 391, 013 15 Rajecka Lesnd, Slovenska republika

21. Miroslav Macura, Dur¢ina 193, 015 01 Dur¢ina, Slovenska republika

22. Emilia Mandackova, Hollého 161/13, 015 01 Rajec, Slovenska republika

23. Marta FraStiova, Zahradnicka 149/5, 015 01 Rajec, Slovenska republika

24. Anna Tepli¢ancova, Hollého 159/8, 015 01 Rajec, Slovenska republika

25. Janka Zidekova, Partizanska 880/17, 015 01 Rajec, Slovenska republika

26. Monika Peknd BEAUTY SONIJA, Sportova 296/2, 015 01 Rajec, Slovenska republika

27. Nikola Tepli¢ancova, Lucna 1132/25, 015 01 Rajec, Slovenska republika

28. Klaudia Dubovcova, Na Ples 337/1, 013 11 Lietavska Lucka, Slovenska republika

29. Jan Tepli¢anec, Duréina 118, 015 01 Dur¢ind, Slovenska republika

30. Jan Sujan, Kostolna 45/17, 015 01 Rajec, Slovenska republika

31. Danka Golierova, Kostolna 45/17, 015 01 Rajec, Slovenské republika

32. Lubica Sujanova, Kostolna 45/17, 015 01 Rajec, Slovenska republika

33. Jaroslav Sudor, Dur¢ina 138, 015 01 Duréina, Slovenska republika

34. Mariana Skorvankova, Porubska ulica 49/12, 013 13 Kunerad, Slovenska republika

35. Jan Sudor, Rajecka Lesna 242, 013 15 Rajecka Lesna, Slovenska republika

36. Michaela Domanicka, Dur¢ina 68, 015 01 Duréina, Slovenska republika

37. Lukas Domanicky, Duréina 68, 015 01 Duréina, Slovenska republika

38. Jan Domanicky, Duréina 257, 015 01 Dur¢ina, Slovenska republika

39. Okresny trad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, referat katastra nehnutelnosti,
Vysokogkolakov ¢ 8556, 010 08 Zilina — rozhodnutie sa doruéi po nadobudnuti
pravoplatnosti

e e A

Rozhodnutie sa dorucuje verejnou vyhlaskou ucastnikom konania, ktori sii v zmysle zakona
Lheznamym vlastnikom*:

40. Zofia Majerikova Stefanova,

41. Eva Zadnanova,

42. Frantisek Cerfian Igonda,

43. Anton Sujan,
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44. Mikulas Ceriian Igonda,
45. Juraj Hulinko,

46. Jan Teplicanec,

47. Anna Fuskova,

48. Jozef Linet,

49. Jan Linet,

50. Zofia Linetova,

51. FrantiSka Linetova,
52. Pavlina Hulinkova,
53. Jan Oc¢ko,

54. Bohumila Ockova,
55. Stefan O¢ko,

56. Jozef Oc¢ko,

57. Anna Ockova,

58. Frantiska Ockova,

Rozhodnutie sa dorucuje na vedomie:
59. Okresny urad Zilina, katastralny odbor, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina




