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Obec Velki Lomnica
Cestny spravny organ

Sp. zn. SP/71-005/25-8k

V Ttnave dna 4.2.2026

VEC: Odvolanie proti rozhodnutiu Obce VePka Lomnica o vydani stavebného povolenia na
stavbu ,,Technick4 infragtruktiira pre zastavbu rodinnych domov v lokalite , PANORAMAS
Velka Lomnica, SO 05 Miestna komunikacia® Sp. zn. SP/71-005/25-8k zo dfia 29.12.2025

1. Bolo ndm ako ucastnikovi konania doruéené rozhodnutie Obce Vel’k4 Lomnica o vydani
stavebného povolenia na stavbu ,, Technick4 infrastruktiira pre zistavbu rodinnych
domov v lokalite ,PANORAMA® Velks Lomnica, SO 05 Miestna komunikécia® Sp. zn.
SP/71-005/25-8k zo diia 29.12.2025. Proti tomuto rozhodnutiu podidvame v zakonnej lehote
odvolanie s nasledovnym odévodnenim:

2. Rozhodovanie Obce Velki Lomnica o nimietkach téastnikov konania povazujeme za formalne,
nedostatocne odévodnené a preto nepreskimatelné. Rozhodnutie trp aj d'aldimi vadami a bolo
vydané v rozpore s platnymi predpismi.

3. Rozhodnutie o nagich nimietkach zo dfia 29.12.2025 odévodiiuje prvostupfiovy orgin hned
v uvode odkazom na pravoplatné Gzemné rozhodnutie o umiestnent stavby & SP/93-005/23-Sk
zo dfia 13.9.2023 a konstatuje, Ze vo¢i nemu v ¢ase jeho vydania neboli podané namietky
a odvolatel sa stal vlastnikom dotknutého pozemku a% po pravoplatnosti izemného rozhodnutia
(2.11.2023). Toto odévodnenie uvedené v rozhodnuti nesivisi s podstatou namietky,

a povazujeme ho za prejav formalizmu, a teda povrchného a nepresdvedéivého odévodnenia
rozhodnutia.

4. Prvostupiiovy orgin si nezabezpelil vietky potrebné podklady k rozhodnutiu. V
od6vodneni svojho rozhodnutia uvidza, e projektovd dokumenticia svojim obsahom
irozsahom splita vietky nalesitosti vzmysle Stavebného zikona avyhl. ¢ 453/2000 Zb.
V samotnom vyroku rozhodnutia viak prvostupfiovy orgin uvidza, Ze podla Technickej
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indpekeie a. s. Bratislava technickd spravu je potrebné doplnit’ o zatriedenie vyhradeného
technického zariadenia, v projektovej dokumenticii si aplikované neplatné technické normy
a projektovd dokumentacia splni poziadavky bezpe¢nosti a ochrany zdravia pri prici a% po
odstranen{ uvedenych zisteni. Prvostupfiovy organ tieto rozpory projektovej dokumenticie
a stanoviska Technickej in§pekcie a. s. neodstranil a tvrdime, Ze projektova dokumenticia je d
preto v rozpore s platnymi pravaymi predpismi citovanymi vy$sie.

5. V odévodneni prvostupriovy orgin formélne odkazuje aj na vydané zdvizné stanovisko Obce
Velka Lomnica ¢. OBECVL-S/2024/1584-Kt zo diia 19.8.2024, ktoré ale bolo napadnuté
nimietkou odvolatela — ktory namietol, Ze neboli dodr#ané podmienky zastavanosti. S touto
nimietkou sa ale prvostupriovy orgin nevysporiadal a poruil tym ust. § 140b ods. 6
Stavebného zakona.

6. Vyjadrenie prevadzkovatel’a distribuénej ststavy VSD, a. s. KoSice zo dna 17.1.2023 &.
30257/2022 platf jeden rok , teda v ¢ase vydania rozhodnutia uZ nebolo platné a bolo vydané
iba na tcely izemného rozhodnutia, nie je preto mozné na ziklade neho stanovovat’ podmienky
v rozhodnuti.

je tiez neplatné a vzt’ahuje sa iba na izemné konanie.

8. Podkladom rozhodnutia neméiu byt ani ostatné stanoviski dotknutjch orginov, na ziklade
ktotrych prvostupfiovy orgin prijal rozhodnutie, a ktoré uZ v éase vydania rozhodnutia boli
neplatné a/alebo ktoré boli vydané iba pre Géely izemného rozhodnutia.

7.V spise sa nachddzajice vyjadrenie PVPS, a. s. Poprad ako prevadzkovatela vodovou a kanalizacie
|

9. Uz vysiie citované izemné rozhodnutie & SP/93-005/23-Sk zo dria 13.9.2023 samotné v bode
20 poZaduje pred vydanim stavebného povolenia zamerom dotknuti poPnohospodarsku
pddu vysporiadat’ v zmysle ust. zak. 220/2024 Z. z. &o nebolo splnené.

10.Podr'a § 58 ods. 2 Stavebného zdkona: Stavebnik musi preukizat’, Ze je vlastnikom pozemku alebo
ze mi k pozemku iné privo podl'a § 139 ods. 1 Stavebného zikona, ktoré ho opraviiuje zriadit
na fiom poZadovani stavbu. Vecné bremeno na pozemku odvolatela & CKN 4343/411
vrozsahu ako vypljva zo Zmluvy o zriadeni vecného bremena ajeho zdpisu v katastri
nehnutel'nosti neobsahuje opravnenie vybudovat’ na pozemku ptistupovi komunikéciu. Tvrdime,
Ze obsah existujiceho vecného bremena v Ziadnom pripade neobsahuje pravo stavby miestnej
komunikécie. Prvostupfiovy orgin nesprivne zamiefia pojmy inZinierska siet’ a inZinierska
stavba.,
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11. Podla § 59 ods. 1 Stavebného zakona: Utastnikmi stavebného konania st: a) stavebnik, b) osoby,
ktoré maji vlastnicke alebo iné priva k pozemkom a stavbim na nich vritane susediacich
pozemkov a stavieb, ak ich vlastnicke alebo iné priva k tjmto pozemkom a stavbim mézu byt’
stavebnym povolenim priamo dotknuté, c) dalsie osoby, ktorym toto postavenie vypljva z
osobitného predpisu,1g), d) stavebny dozor alebo kvalifikovana osoba, €) projektant v asti, ktora
sa tyka projektu stavby. Prvostupiiovy orgin sa vySiie uvedenymi zdkonnymi ustanoveniami
neriadil 2 neozndmil zaatie konania osobdm, ktoré maji vlastnicke alebo iné priva k
pozemkom a stavbdm na nich vritane susediacich pozemkov a stavieb, ak ich vlastnicke

alebo iné prava k tymto pozemkom a stavbam méZu byt stavebnym povolenim priamo
dotknuté,
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12. Dalej upozotiiujeme, %e v rozhodnutf prvostupfiovy orgin uvadza, Ze ,,posledny z poZzadovanych
dokladov bol dolozeny 16.9.2025% Teda aZ po podani nimietok diia 18.8.2025 a po uplynuti
lehoty na ich podanie. Podl'a § 33 ods. 2 Spravneho potiadku: je sprivny orgin povinny dat’
ucastnikom konania a zidastnenym osobam moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli
vyjadrit’ k jeho podkladu i k sposobu zistenia, pripadne navrthnit’ jecho doplnenie. Tvrdime, Ze
prvostupiiovy organ neumoznil icastnikom konania pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’
sa k jeho podkladu i k spdsobu zistenia, pripadne navthntat' jeho doplnenie, &im im
neumoznil efektivne uplatiiovat’ svoje prava.

13. Podla § 47 ods. 3 Sprivneho poriadku: V odévodneni rozhodnutia sprivny orgin uvedie, ktoré
skuto¢nosti boli podkladom na rozhodnutie, akjmi dvahami bol vedeny pri hodnoteni dékazov,
ako pouzil spravnu dvahu pri pouZiti pravnych predpisov, na ziklade ktotych rozhodoval, a ako
sa vyrovnal s ndvthmi a nimietkami dcastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom
rozhodnutia. Rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 2 SZo 81/2007 uvidza:
,»d'alSou obsahovou nélezitost'ou rozhodnutia je jeho odévodnenie, ktoré plni niekolko funkcii.
Predovietkym ma presvedcit’ ucastnikov o sprivnost postupu spravneho orginu a o zdkonnosti
jeho rozhodnutia. V odévodneni rozhodnutia musi sprivny orgin reagovat’ na dva okruhy
problémov: na skutkové okolnosti a privne posudenie veci. Za skutkové okolnosti treba
povaZovat’ najmi skuto&nosti, ktoré boli nepochybne zistené, a ich pravny vyznam. Dalej
treba uviest’, aké dbékazy boli vykonané, ako ich hodnoti spravny organ, prelo neboli
vykonané niektoré navthované dbékazy a napokon, ako sa spriavny organ vyrovnal s
namietkami ucastnikov.*

14,V napadnutom rozhodnuti prvostupriovy orgin neuviedol vietky predloZzené podklady a
skuto¢nosti pre rozhodnutie. Niektoré podklady ptvostuptiovy orgin citoval a niektoré neuviedol
vobec. Tvrdime tiez, ze pri nahliadnuti do spisu pred podanim tohto odvolania neboli sti¢ast’ou
spravneho spisu vetky stanoviska, ktoré prvostuptiovy orgin v rozhodnuti cituje a boli aj z tohto
doévodu porudené prava odvolatel'a ako Gc¢astnika konania.

15. V neposlednom rade tiez upozorfiujeme, Ze prvostupriovy organ nerozhodol v zikonnej lehote a
ani nepoziadal odvolac{ organ o predlZenie lehoty.

16. Vzhl'adom na vyssie uvedené skuto¢nosti povazujeme napadnuté rozhodnutie za nezikonné,
nepreskimatelné a predc¢asné. Je potrebné doplnit’ podklady rozhodnutia a odstranit’ rozpory
a preto Ziadame, aby odvolaci orgin napadnuté rozhodnutie Obce Velka Lomnica o vydani
stavebného povolenia na stavbu , Technicka infra$truktara pre zastavbu rodinnych
domov v lokalite ,PANORAMA® Velka Lomnica, SO 05 Miestna komuniké4cia® Sp. zn.
SP/71-005/25-Sk zo dfia 29.12.2025 zrusil a vec vratil dalsie konanie a rozhodnutie.

S pozdravom

GAZEL, s. t. 0. Zihumenska 287/86, Bratislava ICO: 50070479
Zast,

ADVOKATSKA KANCELARIA SEDOVA s. 1. o.

V jej mene konatel : Mgr. Margaréta Sedova, advokat
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